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INTRODUCERE 


Ce e Natiunea ? 

Ce e naționalismul ? 

Cu tot abuzul ce s'a făcut de aceste cuvinte mai a- 
les în decursul ultimului veac, ele s'au avut întotdeauna 
acelaş înţeles. Sub influența unor situatiuni locale şi în 
lumina unor concepții deosebite, ele au fost utilizate în 
sensuri diferite şi au slujit adesea drept cuvânt de ordine 
unor partide opuse. Ele erau cuprinse în strigătul de ra. 
liere al popoarelor însetate de libertate și tot odată con- 
stituiau lozinca celor mai barbare împițări 

Isvor nesecat de iubire şi de ură, naționalismul a 
contribuit la răsturnarea unor vechi idoli. Istoria lui e 
plină de gesturi eroice și sacrificii înălțătoare si tot în numele 
lui s'au săvârşit nenumărate crime şi cele mai oribile pustie 
iri, menite să turbure civilizația şi armonia dintre popoare 

Forţa lui e nemärginitä si influența sa imensă. 

În decursul unui singur veac ela schimbat harta 
Europei, a modificat raporturile dintre State, a prezidat 
conferințe şi a dictat tratate ce vor constitui actul de 
naştere alunor State noi; a secerat într'o clipă nenumăz 
rate vieţi tinere, a însângerat pământul cu trupurile acea 
lora careaşi puseseră în el întreaga lor nădejde, a adus 
„mărire și glorie pentru unii foamete, mizerie şi suferință 
pentru alţii, 

Şi totuşi puţini sunt aceia cari au căutatsă precize- 
ze cuprinsul Idei de Națiune. Ea ne apare astăzi la fel 
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de vagă si neconturată ca şi acum un veac, In fata ei 
dreptul public si sociologia rămân mute sau contradictorit. 
Păreri diverse au fost exprimate, fâră ca ele să arunce to. 
tuşi o lumină reală şi obiectivă în întunericul ce învălue 
acest domeniu. Chiar dacă uneori ştiinţa a încercat să 
tragă o brazdă nouă în această materie,ea na putut-o 
face decât superficial şi necomplect Tot ce s'a scris în 
această privință are un caracter vag si nebulos. 

E drept că o literatură eftină a exploatat cu prisos 
sință acest subiect; ea n'a făcut însă decât să accentus 
eze confuziile și să împovăreze şi mai mult rolul destul 
de greu al ştiinţei. 

Si totuși națiunea nu este numai un mit. Ea consti» 
tue o realitate socială care nu mai poate fi tăgăduită. 
Geniul marilor înfăptuitori a fnteles-o de mult. Istoria 
nero dovedeşte cu prisosintä, 

Dacă naționalismul constitue o aparitiune relativ rea 
centä nu rămâne mai putin adevărat că naţiunile apar ca 
nişte puternice organisme sociale ce-şi împlântă rădăcini- 
le în adâncul evului mediu. Existenţa lornu poate fipu- 
să fa îndoială, deşi nu se poate tägädui că aparitiunea 
{or constitue unul din fenomenele sociale cele mai com= 
plicate şi cele mai greu de lămurit. Cauzele profunde de 
ordin social, cultural sau politic, ce stau la baza acestor 
aparitiuni, trebuesc mai întotdeauna căutate cu multe vea- 
curi în urmă, Cercetarea lor ar putea constitui unul din 
capitolele cele mai pasionante ale istoriei; din nefericire 
însă, în această materie, ne lipsesc aproape cu totul date 
precise. Cu atât mai greu este să căutăm natura rapor- 
turilor sociale ce stau la baza grupărilor naţionale şi să 
definim cu preciziune legătura ce apropie între ei pe mem- 
brii unei aceleiaşi naţiuni. 

Dar, pe lângă dificultatea de a descoperi adevărul, de 
a-l curäti de toate impuritätile datorite subiectivismului, 
pasiunilor politice sau teoriilor preconcepute, acel ce vrea 
să pătrundă si să cuprindă în întregime acest domeniu 
mai întâmpină o nouă dificultate creată de data aceasta 
prin lipsa de precizie şi nenumăratele aspecte ale acestei 
probleme. 

Făcând parte din acele noțiuni cari n'au avut întotz 
deauna şi pretutindeni acelaş înțeles, Ideea de Națiune 
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apare insezisabilă, vagă şi greu de definit. Transformarea 
ei continuă si nesfârşita ei variabilitate ne înlătură aproa- 
pe cu totul posibilitatea de a cuprinde într'o singură for- 
mulă aspectele multiple sub care o întâlnim. Astfel nu 
este posibil să confundäm ideia pe care o avea despre 
națiune Mazzini şi fauritorii unităţii naționale italiene cu 
aceia ce domină toată opera lui Bismark care, la aceeas 
epocă, desăvârşeşte unitatea germană, după cum şi astăzi 
trebue să deosebim concepția democratică franceză de a- 
ceea național-socialistă sau fascistă şi de concepția religia 
oasä a nationalistilor indieni. 


Caracterul nestabil şi necontenita variabilitate 
a formațiunilor sociale. Pe de altă parte realitatea socială 
concretă'ce corespunde Ideii de Națiune se află si ea într» 
continuă prefacere, Structura ei se schimbă, componentele 
ei variază, raportul de forte ce pare astăzi definitiv stabi» 
fit se modifică încetul cu încetul, Istoria, care ne ofera 
posibilitatea să fixăm,—ce e drept destul de vag, — moz 
mentul închegării diferitelor națiuni, nu ne explică în as 
celaş timp şi cauzele cari au determinat formarea acestor 
organisme noui, pe cari antichitatea nu le-a cunoscut şi 
pe cari evul mediu a încercat să le ignoreze. Deaseme- 
nea ea nu ne explică nici cauzele care au determinat des. 
voltarea ulterioară, evoluţia si prefacerile prin care au 
trecut aceste națiuni. Marea greşală a istoricilor a fost 
de a nesocoti caracterul nestabil al naţiunilor, asemuindu- 
le cu acele corpuri fizice cari ne apar veşnic identice si 
neschimbate, 

„De altfel, spunea Gustave Le Bon, caracterul efe= 
mer şi nestabil al formațiunilor şi al tuturor fenomenelor 
sociale nu mai poate fi pus la îndoială. Credinţa în imu- 
tabilitatea lucrurilor şi siguranța pe care o dădea această 
credință au domnit până în ziua când progresele ştiinţei 
le-a condamnat să dispară. Astronomia ne-a arătat că 
stelele, considerate odinioară nemiscate pe adâncul firma= 
mentului,erau în realitate animate de o viteză vertiginoa= 
să. Biologia a dovedit că speciile privite altădată ca in» 
variabile se transformă totuşi cu timpul. Atomul însuşi 
îşi pierdu caracterul etern devenind un agregat de forte 
condensate în mod tranzitoriu. In faţa acestor rezultate, 
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ideia de adevăr a fost progresiv zdruncinată, aşa încât 
a începutsă apară multor gânditori ca o concepţie lipsită 
de sens. Certitudinile religioase, filozofice si morale şi 
însăşi teoriile ştiinţifice, s'au prăbuşit pe rând, lăsând în 
locul lor e scurgere continuă de lucruri efemere 1)“. 

In acelaş sens vorbeşte Karl Marx :"Träim în mijlocul 
unei continue mişcări, a înmulțirii forțelor productive a, 
distrugerii raporturilor sociale, a formării ideilor ; imobilă: 
este numai abstractia mişcării: „mors imortalis“?). 
Această perpetuă schimbare, această continuă transformare 
interioară, constitue Însăși esența vieţii şi principiul nemu= 
ritor al morţii. In omenire totul se scurge JIdvra dei cum: 
spunea Heraclit. Viaţa înseamnă mişcare, echilibrul apare 
ține morţii. 

Pentru a prinde în aceste condițiuni adevăratul ca- 
racter al naţiunii, trebue deci să părăsim, definitiv si come 
plect în ceeace ne priveşte, noţiunea falsă de imutabilita- 
te si renunțând la orice consideratiuni statice, să re- 
curgem la aceia mult mai justă de variabilitate permaa 
nentă sub influența unor condițiuni locale exterioare. 

Această observatiune este de primă importanță. Ea 
ne ajută să privim nu numai naţiunile, ci toate grupările 
şi toate fenomenele sociale, sub aspectul lor real si ne o» 
feră noui posibilități pentru studiul nostru. Bătrânul He= 
raclit a întrezărit acest adevăr, iar dialectica hegeliană şi 
marxistă constitue desigur o reînviere a concepțiilor filozo» 
fului grec; adevărata ei valoare constă în faptul că ea 
prinde realitatea în mişcare, nu sub o formă fixă, devenită. 

Componentele nafiunei variază așa dar si ele prin 
forţa lucrurilor; dar această variatiune nu e bruscă, ci 
progresivă şi lentă. Viaţa naţiunilor poate fi considerată 
după expresia lui Le Dantec ca «un compromis între tras 
ditia conservatoare şi influențele revoluţionare», ê) căci 
influența conditiunilor exterioare este în mare parte cori- 
jată de o energie proprie a națiunilor, al cărei rol de 
frunte este de a echilibra acțiunea exterioară destructivă. 
Existența națiunilor, mai mult chiar de cât aceia a indi= 
vizilor, reclamă o luptă continuă, iar viața lor implică nea 
apărat o victore. 

1). Gustave le Bon La vie des verités Paris 1919 pag. 11. 

2). Karl Marx. Das Elend der Philosophie pag. 91. 


3). Felix Le Dantec, La lutte universellei Paris 1920 pig. 13 
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Lipsa de unitate în concepția natiunei. A încerca 
în aceste condițiuni o definiție precisă, în care să putem 
cuprinde toate elementele naţiunii, este oarecum riscat. 
Cu toate acestea multi autori au încercat s'o facă; în- 
tâlnim astfel o serie întreagă de definiţii ce privesc nati- 
unea. Multe din ele sunt contradictorii, deşi adeseori e- 


xacte; toate sunt însă incomplete într'un sens sau în al- 
tul, după cum autorul a dat maimultă sau mai puţină im- 
portanță unora dintre elemente în dauna celorlalte. Aprea- 
pe toţi aceşti autori au privit națiunea pornind dela anu- 


mite teorii preconcepute şi nau putut cuprinde decât un 
singur aspect al ei. O astfelde definiţie nu poate fi e» 
xactă decât pentru o singură epocă şio anumită socie= 
tate şi numai dintr'un singur punct de vedere: acela al a 
utorului ei, 


Fiecare se referă Ía alte elemente si fiecare cuprinde 
un alt aspect al acestei probleme: Unii ne vorbesc despre 
unitatea de rassă, de limbă, de religie şi de cultură, alții 
de o comunitate de interese si de raporturi reciproce în- 
tre membrii națiunii, alții pomenesc de legi şi de instituti- 
uni identice, de teritoriu si de limite geografice fixe, în 
timp ce cei din urmă vorbesc de o conștiință colectivă, 
o misiune comună, de un suflet şi o conştiinţă națională’). 

Cu atăt mai putin precise sunt raporturile dintre na 
iune si Stat, acestea dând loc după cum vom vedea fane- 
numărate şi interminabile discutiuni. 


1) Cu toată nesfârşiia lor varietale, aceste dofinitiuni pet fi clasificate, 
după Mitscherlich, ¿Volk und Nation, art. in Handw. der Soziologie, Stutt- 
gard. pag. 647) in două mari categorii. 

In prima vom trece toate definițiunile care insistă mai mult asupra eje- 
mentelor obiective a'e naliunei, (comunitatea de rasă, de llmbă, convenientele 
geografice, interesele politice sau comerciale etc). Din această categorie fac 
parte definiţiunile date de Kant (Antroposoziviogie), Otto Bauer (Die Natio» 
naletätenfrage und die Sozialdemocratie, 1924), F. I. Neumann, (Volk und 
Nation 1888), J. Fals (Begriff und Wesen der Nation, 1927) ş.a. 

În categoria a doua vom grupa cefiniţiuni'e, muit mai numeroase, ce 
insistă asupra elementelor subiective ale natiunei: voință de a convietui 
(Robert Michels. Patriotismus, Art. In Hadw. Soziologie, pag. 438) ; sentimene 
“ul unei comune apartenente (Zuzammengehbrighkeitsgefiihl, spre ex. definiţia 
dată de Heffritz), precum şi. definițiunea dată de Ernest Renan (au’est-ce qu'une 
nation, 1882) si acelea formulate de autori mai noi ca H. Hauser (Le prin- 
cipe des nationalités, Paris 1915 pag. 1—2), Auerbach (Races et nationalitès 
d' AutrichesHozgrie, ed II, Paris 1917. p. 339), Israel Zargwill (The prinici- 
ples of nationalities, New York 1927 pag. 54—57), J. de Morgan (Essai sur 
des nationalités; Paris 1917, p. 3), Keyserling (La révolution ‘mondiale et la 
aesponsabilite de l’esprit, 1934, pag. 82—83) s, a. 
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Științele sociale sunt deci foarte departe de a putea 
cunoaşte o unitate doctrinală în această materie. Lipsa 
de tradiţie ştiioțilică ar putea să explice intro oarecare 
măsură, confuzia ce domină ştiinţele politice, dar nu a 
ceasta este singura ei cauză. Adevărata cauză trebue căz 
utată în altă parte. O vom gäsi, nu în lipsa de interes 
pentru chestiunile politice, ci dimpotrivă în patima si în- 
teresul prea mare ce se punea în discuţiile şi teoriile po= 
litice 1). Realitatea socială a fost adesea mascată şi de- 
formată cu scopul de a servi anumite revendicări naţioa 
nale, de a sprijini un sistem politic sau de a confirma 
unele ipoteze sau teorii filozofice. Lipsa de obiectivitate 
domină desigur întreagă această materie. 


Importanţa ideilor si rolullor în viaţa Socială. 
Viaţa socială ne apare ca un amestec complex de fapte 
şi idei; legătura şi acţiunea reciprocă dintre acestea au 
rămas însă până astăzi nedesluşite. Influenţa ideilor asu- 
pra faptelor şi a acestora asupra ideilor constitue una din 
problemele cele mai desbătute. 

Cu toate acestea, însemnătatea covârșitoare a ideilor 
si a credințelor e astăzi dovedită. Ideile, credințele si 
principiile au jucat întotdeauna un rol de căpetenie în 
istorie,  „Evoluţiunile sociale, întemeerea şi răsturnarea 
imperiilor. mărirea şi decadenta civilizaţiilor sunt legate de 
un mic număr de credințe luate drept adevăruri. Ele re» 
prezintă adaptarea mentalității ereditare a rasselor la nece- 
sitätile fiecărei epoci“1). Istoria dramatică si pasionantă a 
acestor idei este atât de strâns legată de istoria umanității, 
încât adesea se confundă cu ea. 

Totuşi aceste principii şi idei nu pot avea în niciun 
caz o valoare absolută și universală. Oricât de restrâns 
ar fi mănunchiul de idei ce alcătuesc structura spirituală 
a unei anumite epoci, ele vor fi, la rândul lor, influenta=- 
te de caracterele specifice ale fiecărei rasse şi adesea in= 
terpretate şi denaturate de gândirea diferiților autori cari 
le imprimă o notă personală. 

Dacă vom urmări raporturile dintre popoare din an- 


ia u pa şi H. G, Wagner Essai sur l'univeralisme economique, Paris 
p. 11. 
1}, Gustave Le Bon op. cit. pag. 1. 
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tichitate si pânä astäzi vom observacä ele sunt dominate 
pe rând de două principii opuse: naționalismul şi cosmo= 
politismul. Lupta continuă dintre aceste două tendințe poa~ 
te fi urmărită pas cu pas în istoria civilizației, afirmându- 
se sub forme diferite dealungul veacurilor. 

Antichitatea nu a cunoscut desigur ideia de naţiune 
sub forma ei de astăzi, Evul mediu deasemenea a încer- 
cat să o ignoreze. Nu rămâne însă mai puţin adevărat 
că lupta dintre cele două principii exista şi atunci, deşi 
sub o formă mai putin gravă decât astăzi. Tendinţa de 
unitate şi aceea de diferențiere se succed rând pe rând, 
influențând desigur organizația socială a timpurilor, Aces- 
te tendințe formează mentalitatea unei epoci căreia i se a~ 
adaptează apoi institutiunile sociale. 

In studiul de faţă vom încerca astfel să urmărim în 
decursul vremei evoluţia concepţiilor despre natiune pri- 
vită în raport cn organizaţiunile politice. Cu alte cuvinte, 
nu vom căuta atâta să lămurim ceeste națiunea cât mai 
ales ales eum e privilă această națiune în raporturile sale 
cu Statul. Teoriile sociologice privitoare la esența şi struc- 
tura natiunei nu ne interesează în felul acesta decât în 
măsura în care ele pot constitui suportul unei doctrine 
politice, Ceeace vom urmări nu este procesul de forma» 
tiune şi desvoltare al naţiunilor, cât mai cu seamă evolu- 
ţia şi desfăşurarea istorică a Ideii de Națiune şi acea- 
sta numai în măsură in care aceasiă Îdee a înrâurit 
asupra sistemelor sou docirinelor politice. 

In prima parte a lucrării noastre vom urmări mai cu 
seamă geneza Ideii de Națiune. Apariţiune tardivă ea fusese 
cu totul necunoscută antichităţii, care fusese dominată 
mai cu seamă de ideea unității, concepută sub forma unei 
coheziuni materiale, întotdeauna silite 1). Astfel a fost im- 
periul fui Alexandiu cel Mare şi mai apoi impunătorul. 
colos roman clădit prin nesfârşite lupte si menţinut prin- 
tr'o politică de nivelare şi totală despersonalizare a popoa- 
relor învinse. 

Mai apoi Evul mediu, dominat de aceiaşi ideie a 
unității, — spirituale de data aceasta, — a încercat dease= 
menea să ignoreze, ideia de națiune. Năluca marelui 


1) Vezi Mihai Antonescu, Organizarea Păcii şi Societatea Naţiunilor 
Vol, I, p. 11, 
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imperiu roman definitiv înfrânt, unită cu ideia unităţii 
universale pe baze religioase, a dat naştere unor monarh îi 
ciudate ca Sfântul Imperiu Roman al Naţiunei Germane. In 
această vreme dominatiunea universală creştină constituia 
încă idealul politicei mondiale, 

Lupta dintre papalitate şi împărații germani, cele două 
forte politice, mai întâi aliate, apoi dușmane, cari domină 
toată istoria evului mediu, are drept consecință consolie 
darea statelor suverane, create de data aceasta pe baze 
naționale. 

Renaşterea şi corolarul ei, Reforma, determină curând 
după aceia prăbuşirea ultimelor fragmente ale vechilor 
sisteme politice, Statul național era creat. 

De acum înainte ideia de națiune e precizată, Ea dos 
mină toată doctrina, constituind axul central al organizas 
țiunei politice, 

Secolul XVI, precursor a! marilor reforme înfăptuite 
mult mai târziu, afirmă cu toată vigoarea drepturile natiuw 
nilor de a se guverna libere si de a se realiza ca State 
Principiul suveranității nationale ca şi dreptul de autodes 
terminare al națiunilor sunt exprimate pentru prima dată, 

Veacul următor vede continuându-se această râvnă 
de consolidare a nouïilor state nationale. Ca şi politica, 
economia ia un caracter naţional, pierzând cu totul ves 
chiul ei aspect regional. Mercantilistii constată cei dintâi 
cu deplină claritate, existența solidarității nationale, reali- 
tate pe care vor clädi noui sisteme economice. 

Un naționalism viguros covârseste de acum înainte 
toată gândirea politică. 

Revolutiunea franceză, proclamând drepturile omului, 
afirmă tot odată şi drepturile Naţiunei; odată cu „Declaz 
rația Drepturilor Omului“, Adunarea Naţională franceză 
vroia să adopte, în Mai 1790 şi o „Declaraţie a Drepa 
turilor Naţiunilor“, . 

Până astăzi, — spunea Volney depunând această de= 
claratie, — Europa a fnfätisat un spectacol împovărător 
de orgoliu aparent si de mizerie reală; nu sa ținut soco» 
teală decât de casele domnitoare.. Naţiunile n'au avut 
decât o existență accesorie şi nesigură; se aduceau dotä 
popoare întregi ca turmele... Nu veți suferi ca milioane 
de oameni să fie jucăria unora dintre semenii lor si le veți 
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da naţiunilor libertatea și drepturile lor... Până azi ati 
deliberat în Franţa şi pentru Franţa; azi veţi delibera 
pentru Univers. Veţi convoca îndrăsnesc să o spun, o 
adunare a Naţiunilor!). 

Europa a auzit această chemare, Popoarele oprimate 
au înțeles însă în felul lor acest strigăt al revoluţionarilor. 
Principiile abstracte, metafizice ale revoluției franceze, 
înterpretate conform tradiţiei şi situației speciale a fiecărui 
popor, îşi pierd îndată caracterul lor absolut. Atunci când 
se vorbea de „drepturile Naţiunei“, nimeni nu mai înfes 
legea prin aceasta Națiunea ideală, aşa cum o văzuse revos 
luţia franceză, după cum vorbind de drepturile omului nimeni 
nu se mai gândea la „omul abstract“ fără trup şi fără 
suflet aşa cum lau imaginat filozofii revoluției franceze. 

Principiul pierde astfel din valoarea lui filozofică însă 
câştigă în vigoare. Nimeni nu s'a gândit, — nici în Franța 
nici în restul Europei, — să lupte, aşa cum spunea Vol- 
ney, pentru Univers. Europa nu a înțeles să lupte pentru 
ideia unei libertăți absolute, ci fiecare naţiune a iuptat 
pentru drepturile ei. Libertatea naţiunilor nu mai apare ca 
o s'mpli ideie morală, de sine stătătoare, sau ca un prins 
cipiu universal; mai ales sub influența doctrinei germane 
ea capătă o formă mai interesată, mai egoistă. 

Vom vedea cum de aci înainte însăşi concepția nas 
tiunei se schimbă, Doctrinele politice urmează o evoluţie 
precisă ce tinde să atribuie astăzi natiunei o existență 
organică, materială şi concretă reali.ându-se din punct de 
vedere politic în Stäte nationale puternice şi centralizate. 

Aceste formațiuni organice au fost nesocotite de 
revoluţia franceză şi mai apoi destrămate şi pulverizate 
de regimul napoleonian care lucra numai cu individul ca 
atare. Revolutionarilor le-a lipsit acel simț istoric care, 
după cum spune domnul Iorga, este si „un simţ de reas 
litate“. 

Tot secolul trecut e puternic influențat de lupta 
dintre această concepție individualistă şi aceea organicistă 
care se afirmă cu tot mai multă vigoare. Viaţa organică 
a Statului constituie însă o realitate istorică prea puternică 
pentru a fi multă vreme ignorată. De aceea din această 


| 1) Vezi Aulard la S. A. N. et la Rev. Fr, p. 65; Mih. Antonescu op. 
cit. p. 76; G. Sofronie, Principiul Naţionalităţilor. 
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luptă concepţia individualistä va cădea înfrântă fiind depă 
şită de noile doctrine, 

Privite mai întâi ca simple comunități de idealuri la 
începutul veacului trecut, națiunile sunt considerate astăzi 
ca nişte puternice organisme, având funcțiuni complexe şi 
scopuri precise, 

Mari şi puternice curente se afirmă tot mai mult în 
acest domeniu al ştiinţelor politice, grupând în jural lor 
adeziuni tot mai numeroase şi tot mai entuziaste, 


In studiul nostru vom încerca să desprindem sensul 
acestei evolutiuni si formele politice deosebite la care ea 
a condus în decursul vremii. Ne vom mărgini desigur să 
privim numai cele mai de seamă aspecte ale ei, şi în prie 
mul rând, acelea cari au înrâurit asupra desvoltării Statelor 
môderne. 

Bineînţeles că o lucrare care să cuprindă această 
evoluție în ansamblul ei nu poate fi completă decât dacă 
e opera unor cercetări îndelungate. Această lucrare ar fi 
extrem d: interesantă şi ar putea pasiona pe oricare cer 
cetător al doctrinelor politice. 

Studiul de față nu râvneşte atât de departe. El nu 
face decât să schiteze în linii mari progresul Idei de 
Națiune, relevând formele diferite pe cari le îmbracă această 
idee în diferitele concepții, doctrine si sisteme politice. 

Ţinând totuşi seama că această materie nu a fost 
aproape de loc cercetată până în prezent, fiind nevoit să 
caut materialul pe care l-am folosit în lucrări cu caracter 


general, — evitând pe acelea, foarte numeroase, cari, 
lipsite de obiectivitate ştiinţifică, nu pot decât să ne în» 
drumeze pe © cale greşită — trebue să mărturisesc că 


această lucrare mi-a cerut totuși o muncă stăruitoare şi 
cercetări îndelungate. Meritul ei este cel putin acela de a 
fi încercat să aducă o contribuție de material nou, necer= 
cetat, mai ales în literatura românească. 
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CAPITOLUL I 
ANTICHITATEA 


Imperiul roman. Antichitatea nu cunoscuse State- 
întradevăr mari până la Imperiul Roman. Acesta este cef 
dintâi care a reuşit să-şi creeze o organizatiune stabilă si 
unitară, cucerind prin forță şi abilitate politică aproape 
totalitatea teritoriilor pe care antichitatea le cunoştea. 

Ceea ce caracterizează această politică de expansiune 
a Romanilor, este tendința ei de a asimila popoarele sus 
puse. Toate primeau aceiaş administratiune si aceias cul= 
tură şi, toate {a un loc alcătuiau aceeaș fume romană— orbis- 
romanus ~ în Care orice individualitate era anihilata 
prin înglobarea ei în acest vast imperiu a cărui putere 
de asimilare era neîntrecută, 

Oraşele aflate pe teritoriile cucerite dobândeau o în= 
fațişare romană : locuitorii părăseau vechile datini adesea 
prea violente şi barbare, în timp ce nouile generații ivite: 
din căsătoriile colonilor sau soldaților Romei cu fetele 
ținutului îşi uitau cu totul origina şi înlocuiau numele 
barbare ale strämosi'or, prin altele latine mai frumoase 1); 

Această societate dobândeşte astfel, în aparenţă și 
împotriva tuturor diferențelor de rassă, o aceeas înfäti» 
sare pe tot cuprinsul teritoriilor supuse Romei. 

Pentru a desemna în ansamblul ei această fume ros 


1) Comte de Gobineanu, Essai sur sur l'inegalitaté des races humaines- 
pag.. 
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mană se inventä sub Cesari cuvântul de <romanilas». 
Prin el se exprima deosebirea ce exista între această lume 
“supusă legilor Romei şi restul popoarelor, fie dela Sud, 
fie dela Nord, ce nu erau cuprinse în graniţele ei, cum 
erau Germanii, cari alcătuiau ceeace se numea pe atunci 
barbaria !), 

Cetățile greceşti, deşi superioare Romei prin cultu- 
ră şi prin originalitatea gândirii, nu au putut să creeze 
niciodată un organism politic a cărui forță şi durată să 
poată fi comparată acestui vast sistem politic. 

Ele au rămas veşnic divizate, incapabile de a-şi cre” 
ia o organizatiune unitară din cauza rivalitätilor dintre 
ele şi mai ales din cauza caracterului local al religiei an 
zice, E 

E destul de cunoscută importanța deosebit de mare 
pe care religia a avut:o În antichitate si strânsa' legătură 
ce există “între ea si Stat, pentru a ne da seama cât era 
«de dificilă o uniune politică ce nu sar fi sprijinit pe o 
comunitate de cult. 

* Romanii, națiunea politică prin cxcelentä, au înțeles 
dela început această piedică ivită în calea expansiunii lor. 
Bi ştiură să înlăture totus dificultățile rezultate din deose= 
birea de religie si mai ales din caracterul focal, munici»= 
pal, al cultului, care făcuse imposibilă apropierea cetăților 
greceşti 2). Printr'o foarte suplă şi ingenioasă diplomatie 
teologică, Romanii adoptară zeii cetăților supuse. 

Roma este prima care a practicat această politică ne- 
cunoscută până atunci, creind astfel un nou si foarte ins 
teresant principiu de unitate şi de coeziune. Romanii şi-au 
însuşit totul dela învinşii lor. Ei au pus stăpânire atât pe 
ocuiitorii cetăților supuse cât şi pe divinitätile acestor 
cetăți. 

Astfel, ei au primit încă din primele timpuri ale ex» 
pansiunei lor, cultulcetätilor latine. Cetățile Veii si Lanus 
vium le împrumutară o Junonä, Proeneste un Jupiter, 
Faleriae o Minervä, în timp ce Samniţii le dăruiră pe 
Venus. ©). 


1). Vezi Amed. Thierry. Hist, de la Gaule sous l'administration romaine. 
Gobineau op, cit. vol. p 258, 
ds 2) Bigne de Villeneuve (Marcel de la) Traté général de l'état, Vol, 1. 
p. 


l 3). Tit Liviu V=21,22, VIl»29. Ovidiu Fast. 111 837,843 (Fustel de Cou- 
Zanges- La Cité AntiquesParis 1929. p. 431). 
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Cucerind şi punând stăpânire pe zeii cetăților învin= 
se, Roma îşi mărea numărul protectorilor ei ajungând să 
creeze o comunitate religioasă superioară cultului munici- 
pal al vechilor cetăţi. Dacă până atunci religia izolase pom- 
poarele, Roma ştiu să o utilizeze pentru a realiza comu- 
nitatea spirituală ce lipsea marelui Imperiu. 


Aspectul cosmopolit al societăţii romane. Pus- 
ternica organizaţie romană, sprijinită pe inflexibila disciplină 
ce constituia una din virtuțile înăscute ale rassei latine, reu- 
şeşte acest miracol de a impune o organizatiune şi o civi 
lizafiune durabilă şi unitară unor popoare diferite prin 
rassa şi aspiratiunile lor, 

Acest imens imperiu roman nu putea totuşi să fie 
realizat decât sacrificându-se o sumă de cetăți, de tribură 
şi de popoare, cari până atunci duceau o viață proprie 
şi independentă. Astfel dacă unificarea Italiei s'a înfape 
tuit prin desființarea unor popoare nu prea numeroase,. 
puternica monarhie mediteraneană realizată de Cesar nu a 
putut să fie înfăptuită decât din ruinele unor State si po» 
poare odinioară puternice !). 

Cesar a impus acestora civilizația şi cultura cosmoz- 
polită a Romei, şi a creat astfel un imperiu căruia nusi 
lipsea decât iadividualitatea, fiind mai curând un produs 
neînsuflețit şi artificial decât o creatiune istorică vigus 
roasă °). . 

Mâna puternică si geniul lui Cesar a putut cu toate 
acestea să asigure pentru multă vreme încă, unitatea poli 
tică a acestui organism, deși domnia lui nu dură decât cinci 
ani şi jumătate, dintre cari numai cincisprezece luni le 
petrecu fa Roma în intervalul celor şapte campanii pe cari 
le a condus. 

Totuşi societatea romană era greu atinsă. Inegalitae 
tea socială şi lupta între bogaţi şi sărăci subminase încă 
din primele timpuri ale Republicei fundamentul Statului şi 
nu putea fua sfârşit decât prin prăbuşirea definitivă a 
acestei societăți, Patriotismul admirabil al lui Cesar a reuşit 
pentru un moment, să restabilească un echilibru, întârziind 


1) Mommsen Histoire Rommagre: Yot. VII, p. 295, Paris. ed, Flamarion- 
2) Ibid, p. 284. 
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cu o clipă destrămarea societății romane, luliu Cesar căzu 
însă şi după el prăbuşirea lumei romane devine inevitabila. 
Nebunia Cesarilor ce urmară, intrigile politice si mai ales 
disproportionata inegalitate socială, luxul, imoralitatea si 
beţia jocurilor de circ, fac din această vreme epoca cea 
mai turbure din istorie, 

Revanşa popoarelcr înfrânte era apropiată. 

Nu numai imperiul, ci Roma însăşi era lipsită de 
-avantajele pe care le conferă unitatea de rassă şi coeziunea 
etnică. Vechea rassä latină dispăruse din Roma, carezşi 
pierduse de mult orice caracter national. Clasele superi= 
oare se retrag din viața publică, în timp ce capitala e 
invadată de o populatiune străină şi nestabilă. Aventurieri 
“fără patrie, negustori lipsiți de scrupule în căutare de 
câștiguri uşoare, străini în căutare de plăceri şi de disa 
tracții îşi dau în Roma întâlnire cu lumea cosmopolită a 
celor veniți aci pentru intrigi, crimă şi desfrâu. Vechile 
familii se stinseseră, iar oameni ce purtau nume celebre, 
legate de marile victorii ale Romei, erau adesea nevoiți să 
fupte în circuri pentru a-şi câştiga existența. Odată cu 
aceste familii sau pierdut şi vechile tradiții şi spiritul latin, 
în timp ce laşitatea, corupţia şi desPrâul, câstigau tot mai 
mult teren, pe măsură ce populațiile asiatice invada teris 
toriile romane. 

Dacă eri un arab ocupa tronul Romei, acesta trecea 
azi în măinile unui țăran din Panonia!). Cetăţeanul roman 
din Galia sau din Africa, se va mângâia la gândul că 
mâine vă veni poate rândul lui sau al fiului său. 

In felulacesta Roma nu mai poseda aproape nimic în 
propriu, Religia, legile, limba, literatura se resimteau putera 
mic de influenţele acestor populații străine. Gloria vechilor 
eroi era cântată de străini fără patrie pe care nimic, nici 
limba, nici cultura nu-i lega de patria romană. 


Inegalitatea socială. Creştinismul. Tabloul soz 
cietätit romane din acele vremuri cuprinde însă părți şi mai 
întunecoase atunci când reprezintă luxul parveniţilor, şi sufe» 
rintele neînchipuite ale masei de sclavi şi de proletari des» 
nädäjduiti. O nemaipomenită diversitate de origină, carac= 


1) Gobineau op. cit. Vol. II. p. 275. 
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terizeazä aceste mase; astfel întâlnim sclavi mauri, 
libieni, sirieni, frigieni, geţi, iberi, greci şi mai ales celți si 
germani. 

Pe lângă aceşti sclavi trăia proletariatul roman, într'o 
situatiune cel putin tot atât de grea. 

Răscoala Grachilor, conspirația lui Catilina, revolta 
fui Spartacus şi a sclavilor din Sicilia sunt tot atâtea 
dovezi că, în umbră, se pregătea prefacerea fundamentată 
a acestei societăți. | 

Cauzele cari determinarä în veacul V prăbuşirea 
acestui imperiu, sunt aceleaşi cari, câteva secole mai 
târziu, au ajutat la ridicarea unei societăţi creştine în plin 
Evul Mediu din ruinele civilizației antice, Incă din anti- 
chitate ideia fraternității umane era admisă de unii filozofi 
printre care stoicii sunt acei cari exprimă cu multă preci= 
ziune ideia justiţiei şi existența unui drept natural, cons 
stituind asfel prima reacțiune împotriva egoismului antic, 
Aceşti filozofi, dintre cari multi sunt esiti din rândurile 
cele mai inferioare ale societăţii, dar printre care totuşi 
numărăm si pe împăratul Marcu Aureliu, reuneau într'o 
aceiaş străduință către un ideal de justiţie, ideile de umas= 
nitate, binefacere şi egalitate, proclamând idealul republis 
cei universale în care legea si dreptatea guvernează toți 
oamenii fără distincție de rang, avere sau conditiune so» 
cială 1). Ei pregătiră astfel calea pe care avea să păşească 
mai târziu creştinismul, religie apărută timid întrun colț ai 
lumii asiatice şi care, cu toate acestea, avea să găsească 
un atât de profund răsunet în 'sufletul acelor cari sufez 
reau sub sceptrul apăsător al Romei. 

Morala creştină, morala celor slabi şi obiditi, s'a pläs 
mădit în suferința si revolta ce clocotea de veacuri în 
sufletele sclavilor şi ale proletariatului roman. În toate 
religiile întâlnim precepte pentru cei asupriti şi pentru cei 
ce sufăr, însă religia creştină părea creată numai pentru 
aceştia, deaceia ea a înrâurit atât de profund asupra masz 
selor şi nu este de mirare că prin ea s'a putut înfăptui 
transformarea fundamentală a lumii romane. Această trans 
formare a durat veacuri îndelungate şi se poate spune 


1) Paul Janet — Hisloire de la science politique dans ses rapports avec 
la morale. Vol. I. p, 239, Paris ed, Felix Alcan 
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că este cea mai anevoioasă pe care acunoscut-o omeni= 
rea. Totuşi după un lung purgatoriu de aproape o mie de 
ani, civilizaţia renaşte şi o societate nouă se înjghebează 
purtând în sine germenii lumii moderne. 

Caracteristica nouti religiuni este că ea nu mai apare 
fine nici unei familii, nici unei caste, aici unei cetăți. Ea 
se adresa umanității întregi fără nici o deosebire de rassă 
şi de rang social. Pentru prima dată apăru o religie unie 
versalä, ce putea fi îmbrățișată de toate popoarele. Creşe 
tinismul nu mai voia să ţină seamă de ura dintre popoare 
şi, spre uimirea tuturor, pentru această religie numai exis- 
tau nici străini si nici duşmani. El sfarmă pentru, totdeaz 
una divinitätile poliade şi răstoarnă cultul local. 

Dar creştinismul face şi mai mult decât atât: e] ses 
pară religia de Stat. Se poata spune că, timp de trei 
veacuri religia a trăit cu totul în afara Statului, fără a fi 
susținută de el, ba chiar luptând împotriva lui. 

Aceasta fu suficient ca să schimbe fundamental me» 
toda de guvernământ. 

Proclamarea acestui principiu va fi sfârşitul unei cre- 
dinte şi începutul unui nou sistem politic. 
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CAPITOLUL II. 
EUROPA LA INCEPUTUL EVULUI MEDIU 


După prăbuşirea imperiului roman, Europa intră în- 
tr'o epocă de lungi şi penibile frământări. Această epocă, 
ce cuprinde cele patru veacuri cari despart căderea ims 
periului roman de înființarea imperiului lui Carol cel Mare 
Ææ cea mai turbure şi mai neprecisä pe care o cunoaşte 
istoria. Lipsite de orice continuitate istorică, monarhiile, 
adesea puternice, apărute în această epocă, se prăbuşesc 
cu multă uşurinţă. Popoare care se găsesc stabilite în 
răsăritul Europei, le găsim curând după aceea în apus, 
pentru a se pierde apoi cu totul în massa compactă a 
altor popoare cari le succed. Cine ar putea spune ce au 
devenit de pildă Vizigoţii pe cari îi regăsim în preajma 
anului 380 la sudul Dunării şi cari reapar putin după a~ 
ceea în Dalmația, apoi în Spania și în Franţa pe Loire 1). 

Și totuşi această epocă prezintă pentru noi un foarte 
mare interes, deoarece atunci se plămădesc în Europa, ca 
într'un imens laborator, naţiunile cari vor avea să răs= 
bească dealungul veacurilor până azi. 


Germanii. Atunci când armatele romane trecură 
victorioase Alpii, ele găsiră aci, stabilită de veacuri, o poz 
pulatie germanică. De când era aici, nu putem şti cu prez 
cizie. Ştim doar că ea succedä Celtilor, — împinși mai 
-apoi spre Vest probabil în veacul al V-lea sau al VI-lea 


1) Vezi Aulneau Hist. de l'Europe Centrale, pag. 2. 
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i, C, — şi cari la rândul lor fuseseră precedati de alte 
popoare de origină finică.. 

Popor independent, Germanii ştiură să apere şi faţă 
de Romani neatârnarea lor. Supuşi de către August si 
Tiberiu, Germanii dela răsărit de Rin înfrânseră curând 
după aceia legiunile lui Varus si, cu toată victoria lui 
Germanicus, Romanii nu putură păstra aceste ţinuturi. 


In schimb triburile rebele ale Germanilor invadau as 
desea imperiul şi putură obține chiar însemnate conces 
siuni teritoriale. Totuşi până în veacul al patrulea, Rinul 
şi Dunărea formează încă hotarul între lumea romană şi. 
Germani. 

In veacul al patrulea însă Hunii pătrund în Europa 
şi împing înaintea lor o sumă de popoare diferite. Gers 
manii, suh presiunea lor, încep deasemenea să se miște. 
In felul acesta Francii, Alamanii, Burgunzii, Vandalii, Mar» 
comanii amenințau graniţele imperiului, care în cele din 
urmă, ne mai putând rezista, se prăbuşeşte în faţa presius 
nei lor. In Europa, regate noui se crează, monarhii pu~ 
ternice, condamnate totuşi să dispară curând după apari 
tiunea lor. 


Infüntarea regatului franc. Evenimentul cel mai 
important al acestei epoci este naşterea regatului Franc 
care sub Clovis, şeful de curând trecut la creştinism al 
francilor salieni, — după înfrângerea germanilor la Sois» 
sons, a Alamanilor la Tolbiac si după asasinarea şefilor 
franci din Cambrai, Therouanne şi Colonia, — ajunge să 
cuprindă toată Galia şi o parte din Germania. Cuceririle 
continuă apoi sub urmaşii lui Clovis, — regatul Thurine 
giei dispare, iar Bavaria recunoaşte supremaţia regatului 
Franc, care ajunge să supună astfel toată Germania, în- 
vecinânduase [a răsărit cu teritoriile ocupate de Slavi. 
Popoarele germanice recunoscură suveranitatea francă, a+ 
fară de Saxonia care singură îşi păstră independența 

Totuşi, cu timpul neînțelegerile se inmultirä în sânul 
regatului Franc, care începu să decadă mai ales din cauza 
sistemului de succesiune la tron prin partajarea regatului. 
Desmembrarea lui ar fi fost inevitabilă dacă primii şefi 
ai Dinastiei Carlovingienilor nu l-ar fi scăpat dela ruină 
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redobândind autoritatea pierdută a şefilor franci si fire 
gindu-i posesiunile prin cuceriri însemnate, 


Slavii. Deasemenea o mare importanţă prezintă pen» 
tru aceastä epocă şi apariția în rășăritul Europei a poa 
poarelor slave. Până către anul 600 acestea nu începuz 
seră încă incursiunile lor dincolo de Elba. Curând după 
aceea însă ei vor ajunge până aproape de Galia, ocupând 
Boemia, Styria, Carintia, unde Croatii, Slovenii, Ci si 
Sorabii erau supuşi Ostrogotilor si Arabilor. Organizati 
mai apoi sub domnia unui rege franc, Samo, aceştia în» 
ving pe Avari şi intră pentru prima oară în luptă cu im 
periul. Acesta e începutul luptei milenare dintre Slavi și 
(Germani !). ' 


Regatul Britanic. Tot în aceste timpuri, în apusuf 
Europei se înfiripa un nou regat în insulele Britanice. 
După invazia germană din veacul al IV-lea si al V-lea 
se organizase aci şapte regate germanice alături de ve= 
chile comunități celtice încă puternice cari se Vor mene 
ţine independente multă vreme şi, sprijinite pe o neînfrântă 
coeziune etnică, vor duce o luptă îndârjită împotriva străie 
nilor. Mai târziu însă, regatele saxone reuşiră să despartă 
una de alta aceste comunităţi celtice, slăbindu-le prin as 
ceasta rezistența. Putem spune că aceşti celți sunt sine 
gurul popor care a opus o rezistență reală invaziilor şi 
care nu au cedat înaintea lor decât după o foarte lungă 
si sângeroasă luptă, 

Totuşi cu vremea în fața nouilor invazii daneze, du» 
pă îndelungate rivalități, pericolul comun reuni comunitzz 
tile saxone sub un singur rege. Suferințele comune crez 
aseră astfel ideia unei patrii comune, Totuşi năvălirile da= 
neze care nu conteneau, apoi grozava invazie a Norman= 
zilor din veacul XI nu îngăduiră decât mult mai târziu 
cristalizarea definitivă a acestei idei. Dar, mai mult decât 
orice, fmbucätätirea feudală fu aceea care a întârziat în» 
jghebarea unui regat national; deşi supuse unui rege na= 
tional, având o organizaţie naţională, comitatele aveau în= 
că un profund caracter particularist. 


1) Aulneau hist. de l'Europe Centrale, pag. 24. 
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Imperiul lui Carol cel Mare. lată dar situatiue 
nea Europei fa jumătatea veacului VIII când pe tronul 
regatului franc se sui Carol cel Mare, care avea să fun- 
deze un imperiu ce va cuprinde toată Europa dela A= 
tlantic până la Tisa şi dela Marea Nordului la Medite= 
rană. Invingând rezistența Saxonilor pe care-i supune si 
îi creştinează, Carol se încoronează apoi la Roma, reîna 
viind cel putin în aparență şi numai pentru o clipă, im- 
periul roman de apus, Indemnat de amintirea încă vie a 
marelui imperiu roman, el încearcă să ocupe si tronul 
Bizanțului printr'o căsătorie cu împărăteasa Irina, Nego= 
cierile sale nu reuşesc însă, iar împărăteasa este închisă 
intro mănăstire. 

De altfel, imperiul lui Carol cel Mare era dela în- 
ceput sortit pieirei. Feudalitatea, care, mai târziu, va lua 
o desvoltare atât de mare, îşi găseşte origina în drepturile 
de jurisdictiune pe care el fe acordă seniorilor şi episco- 
pilor şi cari cu timpul vor duce la îmbucătățirea imperiu» 
lui, Pe de altă parte numărul mare de popoare din care 
era alcătuit imperiul îşi păstrează individualitatea, si vez 
chile lor datini si legi. In acest fel multe din popoarele 
germane se întăresc tot mai mult şi caută să-şi redobân- 
dească independenţa. Dar ceeace aduse slăbirea imperiu 
lui a fost mai ales sistemul german de partaj prin succe= 
siune, Încă dela moartea fui Carol cel Mare, acesta fu 
divizat între cei trei fii ai săi, Carol, Pepin şi Ludovic, 
şi apoi e întregit sub cel de al treilea fiu allui Carol cel 
Mare, Ludovic cel Blând, care plictisit de domnie, divide 
din nou imperiul între fii săi Lotar, Pepin si Ludovic (817)1). 


Divizarea imperiului. Jurământul dela Stras= 
sburg, cea dintâiu afirmare a naționalităților. — 
Dintr'o a doua căsătorie, Ludovic cel Blând mai avusese 
încă un al patrulea copil, pe Carol, în favoarea căruia 
el vru să calce partajul dela 817. Cu toată coaliția celor 
trei frați el reuşeşte să dea lui Carol partea cea mai fru» 
moasă a Regatului său şi prin convenția dela Worms (839), 
după moartea lui Pepin, el devide monarhia carlovingiană 
în două părţi, dându-i lui Lotar partea orientală împreună 


1) la cari se adiugä B:rnard un alt nepot al Iul Carol cel Ma:e, 
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cu Italia si cu titlul de împărat, iar lui Carol, partea oc 
cidentală, Ludovic, fratele lor, care fusese neglijat în a» 
cest partaj, este totuşi recunoscut de către Germani ca 
rege în 840, creind astfel prima monarhie germană. 
La moartea tatălui său, el s'a aliat cu Carol împotriva lui 
Lotar pe care-l învinse. Atacat din nou de Lotar, ei ho= 
tărâră să se unească printr'un jurământ împreună cu sus 
puşii lor. 

In câmpia dela Strassbourg, Ludovic şi supuşii săi 
jurară cei dintâiu în limba germană ; apoi Francii lui Ca= 
rol în vechea limbă franceză, marcând astfel pentru pri: 
ma oară diferența de limbă si de rassă! între Franci 
şi Germani. In aceasta rezidă pentru noi marea impor 
tanţă a acestui jurământ, care, după cum s'a spus,!) con= 
slitue actul de naştere a două naţiuni. 

După înfrângerea lui Lotar se stabileşte la Verdun 
(Aug. 843) partajul definitiv al monarhiei Carlovingiene. 
Insemnätatea acestui tratat este imensă deoarece prin ef 
se consacră pentru prima oară separafiunea înlre 
Franța, Germania şi Italia. Deşi diferitele naționalități 
existau şi sub imperiul lui Carol cel Mare, ele erau însă 
confundate într'o singură massă sub autoritatea unui sin» 
gur şef. De aci înainte vom avea trei regate deosebite, 
cari vor pregăti pentru viitor calea marilor State moderne. 


Crearea Statului francez şi a celui german. 
Dacă în urma tratatului dela Verdun nu putea fi vorba 
încă de o demarcatiune precisă între regatele de limbă 
francă şi germană, prin conventiunea dela Mersen din 870, 
Carol si Ludovic Germanicul îşi împart şi regatul fui 
Lotar după moartea acestuia. Noua linie de demarcatiune 
precisă între Framta şi Germania urma cursul Moselei si 
al Meusei separând de data aceasta complet limbile 
francă și germană. Statul francez şi cel german se 
născuseră. 


Titlul de împărat, păstrat prin tradiție de monarhia 
occidentală, va trece cu timpul de partea cealaltă a Ris 
nului, continuându-se prin ultimii Carlovingieni, Arnulf 


1) Aulneau op, cit. p, 29. Lavisse et Rambaud, Hist, Gencrale du qua- 
trième Siècle à nos jours, Vol. I. p., 386. 
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şi Ludovic Copilul, pentru a fi primit în cele din urmă 
prin elecțiune de membrii Casei de Franconia şi Saxa, 

Imperiul german se încheagă astfel din ape = 
rientale afe imperiului Carlovingian, până când la 2 Fes 
bruarie 962, prin încoronarea lui Otto cel Mare că rege 
al Italiei, fa naştere Sfântul Imperiu Roman al Natiunei 


Germane. 


Transformări ulterioare. Am examinat pe scurt 
cari au fost transformările pe cari le-a suferit Europa 
după prăbuşirea definitivă a imperiului roman, si am vă» 
zut cum din haosul în care se sbäteau diferitele popoa= 
re şi naţionalităţi odinioară grupate sub autoritateà Ro 
mei, apar, timide {a început grupările nationale, pe cari 
le vom putea urmări deâlungul veacurilor până azi. Aceste 
grupări, insuficient conturate şi lipsite de o tradiție capas 
bilă să le mențină unitatea, vor trece în secolele urmă» 
toare prin lungi şi grele transformări, în căutarea unor 
formule noui cari le-ar puteă asigura stabilitatea. 

Nu vom urmări mai departe aceste lungi prefaceri, 
determinate de cele mai multe ori de hazardul succesiuni» 
{or la domnie, de ambîtiunea unor aventurieri sau de slă= 
biciunea şi incapacitatea ultimilor carlovingeni, până când 
Henric I de Saxonia grupează pe Germani sub o nouă 
dinastie (919), pregătind marele imperiu pe care-l va re” 
aliza fiul său Otto, în timp ce Hugue Capet întemeiază 
dinastia menită să conducă fără întrerupere destinele na~ 
ţiunii franceze timp de aproape nouă veacuri. Luptele 
continue cari se succed până la întemeerea acestor două 
monarhii, şi chiar după aceea, -- mai cu seamă în Italia, 
care căzuse pradă unei grozave anarhii, — nu prezintă 
pentru noi nici un interes. 
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CAPITOLUL IL. 


CAUZELE CARI AU IMPIEDICAT FORMAREA 
UNEI CONSTIINTE NAȚIONALE 


Rasse și popoaré, Evul mediu a cunoscut, ca si 
„antichitatea, existenţa unor regate mari şi puternice, ce 
cuprindeau teritorii imense pe cari nenumărate popoare 
îşi găseau existenţa, monarhii uriaşe pe cari numai forța 
şi geniul unui şef dotat cu calități excepţionale le putea 
conduce, De abia născute, ele strălucesc o clipă, apoi se 
pierd din nou în 'umbră, se destramă şi dispar, căși nu 
întinderea unui Stat hotărăşte destinele sale ci coeziunea 
gi înţelegerea între popoarele pe care el le cuprinde. A» 
ceasta a fost soarta regatului babilonian sau a celui per» 
san precum şi a imperiului [ui Alexandru cel Mare. A=- 
celaş a fost şi destinul monarhiei creată de Carol cel 
Mare. precum şi al Sfântului Imperiu Roman al Națiunii 
Germane. 

Ceeace lipsea tuturor acestor State imense a fost, 
în primul rând, unitatea; o unitate politieă. şi socială care 
să creeze o apropiere între nenumăratele populatiuni cus 
prinse. în graniţele lor. 

La începutul Evului Mediu, ca şi în atichitate, nu 
putem, deci, să vorbim de existența unor State nație 
onalé. Împotriva formătii unof asenișnea State) era atât 
organizaţia politică şi socială cât şi spiritul timpului. Chiar 
dacă putem deosebi vopoarele din acele vremuri în Gera 
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mani, Francezi, Englezi sau Spanioli, aceasta nu înseam= 
nă că existau chiar de atunci națiuni ce purtau acest nu» 
me. Erau simple popoare, cari în faza primitivă a exis=- 
tentei lor, nu se deosebeau unele de altele decât prin fe 
lul lor de trai şi uneori prin rassa ori prin limba lor. 

E foarte puţin probabilcă Francul din acele vremuri 
să se fi simțit German, considerându-se prin aceasta cu 
totul deosebit, prin rassa lui, de Slavi sau de Arabi!). 

Chiar dacă au existat denumiri pentru unele din ra=- 
murile poporului german, nu s'a găsit mult timp un nume 
autohton prin care să se desemneze poporul în totalita» 
tea lui. Cuvântul «<Diets?) însemna „popor“ în vechea 
Germană ?), iar prin cuvântul «Deutsch» se înțelegea 
numai limba poporului spre deosebire de latină, limba cultă. 
a clerului. Despre <Diutischen“— Germani, sau , Dutis 
kland“ —tara Germanilor—, aminteşte pentru prima oară 
cronica imperială către jumătatea veacului al XII-a. 

Atunci când pomenim de Franci, Englezi sau Gere 
mani, la începutul evului mediu, nu putem prin aceasta 
să înțelegem nimic mai mult, decât popoarele care de 
abia mult mai târziu, vor alcătui o naţiune francă, engleză. 
sau germană. Nu putem spune totuşi că evenimentele 
politice cari în secolul IX crează şi o demarcatiune poliz- 
tică între popoarele cari mai târziu voralcătui marile State 
naționale din occident, s'au desfăşurat la întâmplare, aşa 
cum au pretins unii autori 4). Dacă la acea epocă nu au 
existat incă națiuni, au existat în schimb popoare, cari, 
având aceiaş limbă, acelaş cult, aceiași îmbrăcăminte sau 
aceleaşi arme, se simțeau mai apropiate unele de altele şi 
capabile să ducă o viață comună. E drept că acestea nu 
erau decât elemente exterioare ; o legătură sufletească în= 
tre ele nu putea să existe încă. 

O altă eroare, ce se face adesea, este de a se gone 
sidera aceste popoare legate prin rassa și origina lor. 
Deosebirile fizice cari astăzi încă se menţin pronunțate 
între membrii unui acelaş popor, ne aduc o dovadă sie 


1). Kurt Breysig. Kulturgeschichte der Neuzeit. Altertum und mittelalter- 
als Vorstufen der Neuzeit, Berlin 1901, Vol. H p, 737. 
2). Dela goticul Thiuda —popor. 
3). Breysig, op. cit. Vol. 1 p. 750; Heyk, Deutsche geschichte 1905, 
Vol. 1! p, 59. Mitscherlich, Nationalismus, 1929, p. 66. 
4) Heyk, op. cit. Vol. I, p. 622 23. 
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gură că nu toți acei cari vorbesc aceiași limbă sau au 
aceleaşi obiceiuri, au neapărat şi aceiaşi origină etnică. 


Grupările politice. Feudalitatea. Ceeace a grupat 
aceste populatiuni, a fost pe lângă elementele de cari am 
vorbit şi anumite interese comune, cum ar fi spre exen” 
plu nevoia de apărare. Unite, ele erau mult mai puternice 
decât izolate, Unitatea de conducere, pericolul comun, 
bucuriile victoriilor comune, sau clipele de suferință au 
creat cu timpul legături puternice şi durabile între ele. 

Uneori principiul dinastic, apărut mult mai târziu, a 
constituit deasemnea un nou element de apropiere, 

Foarte adesea însă principii ce cârmuiau aceste po» 
poare, erau cu totul străini de ele si de interesele lor. Ei 
conduceau războaele si de multe ori întrețineau armata 
din jafuri pe care populaţia trebuia să le suporte. Prin 
războaele pe care le-au întreprins, ei nu au urmărit de 
cele mai multe ori decât ambiţii personale de cari poporul 
era cu totul străin. 

Din luptele acestor principi, poporul nu trăgea nici 
odată foloase, ci dimpotrivă sărăcie şi nenumărate sufe» 
rinte,. Cum era posibil ca, în aceste condițiuni, poporut 
să se simtă atașat de principele său. 


Dar cauzele, cari dela începutul evului mediu au 
împiedicat formațiunea unor puternice State naţionale, 
sunt mult mai numeroase şi mai variate, Organizaţia po 
litică feudală este cea dintâiu care s'ar fi opus la crearea 
unor asemenea State, Acestea nu s'au putut înfiripa de~ 
cât mult mai târziu, către sfârșitul evului mediu, atunci 
când sistemul feudal era în plină decădere. Cum era oare 
posibij să se creeze un asemenea Stat unitar atunci când 
principii, episcopii şi oraşele, luptau între ei pentru a-şi 
conserva neatinse drepturile lor feudale, încheind alianţe 
şi pornind războae pe cari poporul nu le-a înţeles nici» 
odată ? Intreaga viață politică a acestor vremuri este plină 
de asemenea lupte, cari nu puteau decât să destrame tot 
mai mult legăturile, deja şi aşa destul de slabe, dintre los 
cuitorii unei aceleiaşi regiuni. Aceştia adoptară în cele 
din urmă o atitudine pasivă, aşa încât le era indiferent 
dacă războaele erau îndreptate împotriva unui Stat străin 
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sau împotriva ynui principe de acelaş sânge cu ei 1). 

Cum era pe de altă parte posibil să se afirme o sin” 
gură voinţă suverană din țesătura inextricabilă de rapor» 
turi juridice nelămurite, care crea nenumărate suveranitäti 
mărunte, printre cari aici una nu at fi putut stabili cu 
precizie întinderea drepturilor salé. Chiar acolo'unde exista 
o putere centrală, nimeti nu aș fi putut lămiuri raporturile 
ei cu supuşii dealungul complicatelor ţesuturi create prin 
întretăgrea şi suprapunerea legăturilor dé vasalitate. Nu 
rare ori se întâmplă ca în baza acestor legături, un su~ 
verañ puternic să fie vasalul unui principe neînsemnat. 
-Supuşii nu ştiau adesea cărei voințe să se plece; aceleia 
a prinacipeliii sau a episcopului, a regelui, sat a comite» 
tului, a oraşului sau a vre-unui abate 2). In interiorul unui 
Stat mare nu au exisfat niciodată reguli de drept cu un 
Caracter general. Țăranul îşi avea dreptul său iat nobilii, 
clerul, orăşanul, fiecare pe al lor. 

De altfel situatiunea aceasta nu putea fi înlăturată, 
«deoarece suveranul căruia aparţinea puterea centrală, nu-şi 
putea afirma singur voinţa pe întreg teritoriul regatului 
său. E suficient să ne gândim [a întinderea unui imperiu 
<a acela. al lui Carol cel Mare pentru a ne da seama de 
aceasta. Lipsa mijloacelor de comunicaţie, imensitatea tie 
muturilor cucerite şi însăşi caracterul precar. al stăpâniri» 
lor, au făcut ca puterea să scape din mâinile suveranilor 
pentru a trece în aceea a unor vasali puternici ce dispuw 
neau de forte suficiente pentru a conduce. massele. 


Caracterul local al economiei medievale. Atât 
-organizaţia economică a societăţii cât şi sistemul de im 
punere erau influențate de aceleaşi principii ca şi fntreaga 
viaţă politică pe care o copiau. Un sistem de impozite 
«unitar ar fi reuşit poate să convingă pe oricare din su» 
puşi că el aparține Statului, că munca fui profită acess 
tuia şi că Statul însuși este îndatorat să-l apere şi säl 
susțină la nevoie. Din nefericire acest sistem n'a existat 
niciodată în evul mediu, plata impozitelor făcându-se dtipä 
aceleaşi reguli ale dreptului feudal °). 


1) Mitscherlich op. cit. p. 69. 

2) Ibid. p. 69. i 

3) Vezi Adolf Wagner, Finanzwissenschaft, Steuergeschichte von 
-Altertum bis zur Gegenwart, Leipzig 1910. pag. 46 si urm; Mitscherlich, op. 


<il., pag. 71, SRR 
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Viaţa economică avea deasemenea acelaş caracter 
local. Fiecare grupare, oricât de neînsemnată, dela goss 
podăria celui mai umil țăran până fa aceea a curților se 
nioriale, nu consuma decât ceeace producea şi nu era 
capabilă să producă decât ceeace era absolut necesar 
consumatiei. Dacă din întâmplare producţia depăşea ne» 
voile consumatiei, prisosul aparţinea seniorului. 

Acest sistem a fost acelaş în tot decursul evujui 
mediu, 

Totuşi, acolo unde exista o organizaţie sătească in= 
dependentă şi mai avansată, se forma de multe ori o comus 
nitate de interese ceva mai largă, iar dacă satul era în 
apropierea unui oraş, atunci se efectua uneori un schimb 
de produse. In felul acesta apăreau grupări mai întinse 
ce cuprindeau un număr mai mare de locuitori legați 
prin interese de natură economică. Deşi de cele mai multe 
ori această comunitate de interese iega laolaltă mai multe 
sate şi chiar orașc, ea îşi păstra cu toate acestea caracte” 
rul local pe care-l aveau toate organizatiunile medievale. 
Creind astfel comunități mărunte capabile să-şi satisfacă 
singure, nevoile, acest sistem nu era făcut să înlesnească 
formarea unor grupări economice mai largi si cu atât 
mai puțin a unei economii naţionale. 

drept că unele orașe ale evului mediu constituiau 
mari centre, comerciale având o puternică organizaţie e” 
conomieă şi uneori chiar legături întinse în tot cuprinsul 
țării şi chiar în străinătate. 

Prin aceasta însă oraşele ajungeau” să se considere 
mai curând ca părți din marele sistem economic, căruia 
aparțineau, decât ca membre ale Statuluiîn care erau cu~ 
prinst. Nici aici nu vom putea aşa dar găsi elementele 
cari ar putea să înlesnească o apropiere între membrii a~ 
celuiaş Stat. Chiar dacă interesele comune făceau să se 
nască în sufletul otăşenilor sentimente favorabile unei 
apropieri mai strânse, acestea nu se întindeau decât asu- 
pra locuitorilor aceluia oraş. Aşa vom întâlni frequent 
expresii ca acelea de , Natiôhe florentina“ sau „Natione 
Senese“, neînţelegându-se prin ele nihic mai mult decât 

totalitatea lotuitorilor orașelor Florența şi Siena. 
darnic încercăm să găsim în acele timpuri o con 
ştiinţă națională, sau cel putin raporturi mai strânse între 
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membrii unui acelaş Stat. Nu întâlnim pretutindeni decât 
o puzderie de grupări mărunte, legate prin interese partie 
culare adesea opuse, într'o continuă rivalitate, dând naş- 
tere la nesfârşite lupte şi zădărnicind cu totul posibilitas 
tea unei colaborări în vederea unor interese superioare 
de ordin naţional, 

Cu toate acestea, deşi nu putem vorbi încă de Na= 
fiuni în adevăratul înțeles al cuvântului, existau totuşi 
traditiuni şi obiceiuri comune, precum si o limbă comună 
pe care poporul o iubea. Întâlnim pretutindeni în sânul 
aceluiaşi popor o poezie populară asemănătoare, o ace= 
iaşi artă rudimentară, același fel de viață şi aceleaşi sufe= 
rinti. Chiar dacă nu există o conștiință limpede a unității 
nationale, existau totus germenii unei apropieri sufleteşti 
care mai târziu va trebui să se traducă în fapt prin legă 
turi concrete si durabile pe cari să se poată sprijini exisæ 
tenta noilor naţiuni. 


Spiritul vremii. Am văzut până acum, cari erau, 
pe scurt, raporturile politice, juridice şi economice, pe cari 
erau clădite Statele medievale. In felul acesta nu am exa= 
minat decât o parte din cauzele ce se împotriveau liberei 
desvoltări a popoarelor şi formatiunei unor puternice State 
naționale, cari să se sprijine pe ele. Cauza principală ce 
se opunea individualizării acestor popoare o vom căuta 
în primul rând chiar în spiritul acestei epoci. La drept 
vorbind, însăşi cauzele de ordin politic ori economic pe 
cari le-am examinat, nu au la rândul lor decât un carac- 
ter secundar, fiind ele însăşi determinate şi impuse de a» 
cest spirit al timpului ce nu îngăduise nici indivizilor, nici 
Statelor şi nici popoarelor să se afirme, ci, dimpotrivă, 
căuta să confunde totul într'o unitate spirituală superioa- 
ră cu un caracter universal, Aceste tendinţe se afirmau 
cu putere în orice domeniu, Le găsim atât în filozofie 
cât şi în artă, literatură sau politică. Ele anihilau pretus 
tindeni orice personalitate, gâtuind, în acelaş timp, näzuin= 
tele de independență ale popoarelor. Sprijinite de biserica. 
din Roma ele erau răspândite tot mai multprin reprezen» 
tantii ei, —singurii cari în aceste vremuri obscure de ig- 
noranfä şi de oarbă credință. păstrează în parte tradiția. 
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de cultură a antichităţii, putând în acelaşi timp să influ- 
ențeze massele prin forţa spirituală de care dispuneau. 
Nu putem spune cu precizie dacă spiritul univers 
salist ce domină tot evul mediu a fost determinat, impus 
şi răspândit în tot occidentul de biserica. romană, fiind o 
creatiune a ei, sau dacă aceasta a ştiut numai să-l cultive 
şi să-l sprijine în sensul intereselor ei. Ceeace e sigur este 
că el era continuu întreținut de această biserică, care 
sprijinea pe el toate drepturile si pretentiunile sale, 
Latina, limba universală, oferea noilor popoare posi» 
bilitatea de a-şi formula gândirea într'o formă simplă, e» 
legantă si precisă, fără a mai aştepta ca limba lor proprie, 
limba națională, să fie suficient formată pentru aceasta. 
Uşoară de îuvățat, având o gramatică şi o sintaxă destul 
de simple, ea se răspândise destul de repede. Prin ea cul- 
tura dobândeşte cu timpul acel caracter aproape uniform 
ce o caracterizează dealungul evului mediu. În aceste con» 
difiuni nu putea fi vorba de o afirmare a unei gândiri 
proprii, ci numai de tâlmăcirea unor aceleaşi texte şi de 
interpretarea lor conform cu spiritul timpului. Singurii cari 
cunoşteau [a început această limbă, erau numai reprezen- 
tantii bisericii. Ştiind să scrie şi să citească ei aveau în 
acele vremuri o mare superioritate asupra tuturor celor- 
falti şi devin în felul acesta păstrătorii unei culturi pe ca- 
le de a fi pierdută. Această netăgăduită forță a bisericei a 
contribuit în mare măsură să-i sporească prestigiul în 
ochii mulţimei, pe care astfel o putea oricând influența, 


Biserica găseşte în această superioritate netägäduitä 
un sprijin puternic, atunci când căuta prin tot felul de 
argumente să demonstreze întâietatea puterii sale spirituale, 
faţă de puterea politică a principilor, 

Cultura fiind în mâinile clerului, acesta nu sa sfiit 
niciodată să o utilizeze în sensul intereselor sale. Şcolile 
conduse de călugări, căutau să formeze spiritul copiilor 
după ideile şi credințele cari atunci puteau să folosească 
tendințelor de dominatiune universală a bisericii catolice. 

Dacă astăzi se caută ca prin orice mijloace să se 
întipărească. cât mai adânc în sufletul copiilor dragostea 
de ţară şi de neam, în şcolile din evul mediu călugării ru 
pierdeau nici o ocazie de a forma spiritul copiilor în sen» 
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sul vederilor lor, îndreptându-le toată gândirea şi tot su~ 
fletul către acel ideal al Statalui creştin universal 1). 

In felul acesta biserica a pus bazele culturii medies 
vale şi deveni reprezentanta acestei culturi; ea răspândea 
ideile, ea creea noui idealuri și tot ea încorda energiile 
pentru realizarea lor 2). In mâinile ei era toată ştiinţa şi 
toate posibilităţile. Aceasta era scuza netärmuritelor sale 
dorinti de autoritate şi putere; ea a rămas valabilă atâta 
vreme cât arma neînfrântă a culturii şi a forței spirituale 
rămase efectiv în mâinile ei. 

In felul acesta biserica se furişe pretutindeni. Nimic 
nu se mai putea face în afară de ea, nimic nu se putea 
sustrage influenţei sale. 

Școlile deasemenea, rudimentar organizate, contribue 
iau să desăvârşeascii opera de nivelare și uniformizare a 
bisericii. In aceste şcoli tinerii nu puteau învăța decât la~ 
tina. Aceasta era singura limbă pe care călugării o îngă~ 
duiau. Chiar mai târziu, după creearea ordinului iezuiţi» 
lor, atunci când puterea bisericii începe să decline, toate 
eforturile erau concentrate în aceste şcoli în vederea unei 
anihilări a individualitätilor. 

Cum putem să ne mai gândim în aceste împrejurări 
la o afirmare a spiritului national şi la creearea unei con= 
ştiinţe naționale? E suficient să ne reamintim că idealul 
lui Ignatiu de Loyola, întemeetorul ordinului iezuiţilor, a 
fost de a ţine pe fiecare membru al ordinului departe de 
patria sa şi de a nu îngădui decât educatori de altă nas 
tionalitate. Mai mult decât atât în şcoli era interzis ele 
vilor sub pedeapsa bătăii să vorbească limba maternă. 

În aceste condițiuni era imposibil ca gândirea să pro” 
greseze. [nfäntuitä cum era de biserică, ea a rămas la mai 
toate popoarele în acelaş stadiu. Nimeni nu s'a gândit 
vre-odată să creeze un nou sistem de gândire original şi 
o nouă metodă de cercetare. De abia putură fi păstrate 
comorile filozofiei şi literaturei antice. In această privință 
marele merit aparține ordinului de călugări benedictini 
creat încă dela 529, printre cari putem găsi nenumărați 
cercetători modeşti a căror muncă, adese nerecunoscută, 


1) Misherlich op. cit. pag. 78. 
2) A. Harnack, Das Wesen des Cristentume, Leipzig 1901, p. 153—4, 
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a înlesnit cunoaşterea fiteraturilor greacă şi romană. In 
rândul lor găsim pe singurii oameni de ştiinţă din evul 
mediu, 


Filozofia. însăşi regina ştiinţelor, filozofia se pleacă 
înaintea bisericii şi, coborând din înălțimile neîntrecute 
ale ântichităţii, ea devine slujnica idealurilor catolice !). 
Veacuri dearândul, lipsită de personalitate, ea se va târî 
în umbra ideilor timpului si va servi întotdeauna idealu= 
rile unor papi ambitiosi, Vestiti erau în acele vremuri: 
Hrabanus Maurus, episcop de Maienta (F 856), Johannes 
Eriugenar (f 877), Prudentius (1861), Einhart (T 844). 
Beda (născ. 672), Otto Gerbert, devenit mai târziu papa 
Silivestru II (f 1003), Berengar de Tours şi Anselm de 
Canterbury (f 1109), cari toţi făceau parte din cadrele 

uternice ale bisericii, împreună cu Albert cel Mare si 
homas d'Aquin, din perioada de glorie a scolasticei. 

Ideile de unitate şi comunitate mistică prin care papii 
justificau autoritatea lor universală, îşi găseau fundamen= 
tul în ideile scolasticei şi în discutiunile teologilor medie=- 
vali. Astfel cearta dintre nominalisti și realişti, precum şi 
victoria acestora din urmă, a oferit papilor un suport 
ideologic mai puternic pretentiunilor lor de dominatiune 
universală, 

Aceste discutiuni tindeau să lămurească dacă ideile 
corespund unor realități distincte, având o existență pros 
prie. sau dacă ele nu-şi găsesc existența decât prin lucru» 
rile sau indivizii pe cari îi desemnează în totalitatea lor. 
Astfel realiştii, în frunte cu Sfântul Anselm, episcopul 
de Canterbury, susţin că ideile universale au o existență 
proprie, independentă de lucruri sau de indivizi şi con 
stituesc prin ele însăşi realităţi, în timp ce nominalistii, 
cu Roscelin, nu le recunoşteau această existență şi spun 
că ele constituesc doar nume, — nomino, ~ neavând 
decât valoarea unui sunet al vocii,—flatus vocis, — Ow 
biectele şi indivizii fiind singura realitate. Din această dis 
scutie nominaliştii fură desigur învinşi. Conciliul din Sois- 
sons condamnă nominalismul în timp ce realismul, care 
favoriza ideia de unitate şi aceea de comunitate superis 


1) Mitscherlich op. cit. pag. 82. 
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-oară metafizică, pe care se sprijinea biserica universală, 
devine doctrina catolicismului. In modul acesta, umanita» 
tea ajunge să fie concepută ca o realitate superioară şi 
de esență divină, rămânând independentă de indivizii, de 
națiunile şi de Statele din care e alcătuită. 

Dar cum ne putem explica acum acest triumf al us 
niversalismului tocmai într'o epocă de färâmitare generală 
si de pulverizare a suveranitätilor ? In realitate nu există 
nici o contradictiune între doctrinele filozofice ale evului 
{mediu şi acele politice ; dimpotrivă o apropiere între ele 
< foarte uşor de găsit, Dacă această filozofie a condus 
dupä cum am văzut la ideea existenței unei comunități 
superioare şi a unităţii mistice a umanităţii, nu trebue să 
pierdem din vedere că nu acesta este singurul caracter 
al gândirii din acele vremuri a cărei complexitate sfidează 
adesea orice închipuire. Pe de o parte, această filozofie 
ajunge la o märuntire a tuturor problemelor, printr'o exa= 
minare minuțioasă şi aridă ce conduce la un haos de 
distinctiuni verbale şi fâră valoare reală, iar pe de altă 
parte ea încearcă să reunească totul întrun sistem uni- 
versal şi armonic de origină divină, 


Aceste două aspecte ale gândirii evului mediu, — de 
© parte complextatea si de alta ideea Unităţii Totale, — 
„corespund celor două elemente, pe cari se bazau sistemele 
filozofice medievale: dialectica şi misticismul. 

La baza acestor sisteme, vom regăsi întotdeauna i» 
deea unei unităţii esențiale, de origină divină : Universul’). 
Subordonată acestuia în erarhia imensă imaginată de filo- 
zofi, avem ideea de umanitate, — universitas humana,— 
ce se confundă cu lumea creştină numită după expresia 
teologilor medievali „trupul mistic al lui Christos“, După 
această entitate secundară, gândirea medievală va construi 
-mai departe o întreagă erarhie în care fiecare subdivizi= 
une va fi în acelaş timp parte şi întreg; întreg deoarece 
va avea o existență proprie cu scopuri bine determinate, 
iar parte întrucât ea era neapărat încadrată în marele sis- 
tem universal. 

Concluziile, pe cari biserica nu s'a sfiit să le tragă 


1). Bigne de Villeneuve (Marcel de Ia), Traité gén. de l'Etat. Paris 
4929, pag. 116. 
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de aci, se impun dela sine. Papii vor avea conducerea 
spirituală a umanității, — preeminenta si supremația pu~ 
terii spirituale găsindu-şi astfel o justificare teoretică, pe 
care niciodată în tot decursul evului meniu puterea laică 
nu o va putea sfărâma. Dacă, la început, această suprem 
matie a bisericii a fost de ordin spiritual, cu timpul ea 
capătă un caracter politic pronunţat si papii, nemulțumiți 
să păstorească sulfetele, conform învățăturii creştine, vor 
“urmări realizarea concretă a marelui imperiu teocratic. 
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CAPITOLUL IV 


RAPORTURILE DINTRE BISERICĂ ȘI STAT IN 
DECURSUL EVULUIMEDIU. POLITICA UNIVER» 
SALISTĂ A BISERICII CATOLICE 


Raporturile dintre biserică si organizaţiile 
politice, Prin fondul său moral, ce nu era legat de o 
anumită organizaţie politică, religia creştină a avut dela 
început un caracter universal, Morala creştină situa pe 
om deasupra conditiunilor matesiale în cari el se desvoltă, 
iar din iubirea aproapelui ce constituia însăşi fondul mo» 
ral al nouei religii, decurg ideia de egalitate, ideia de jus= 
tifie şi ideia de frafernifate, incompatibile cu vre-o limiz 
tatiune sau demarcatiune de orice natură, fie ea datorită 
organizatiunii politice, fie rezultată din deosebiri de rassă 
ori de rang social, Religia creştină ne apare deci, prin 
esența ei, universalistă şi nepolitică. 

Atitudinea bisericii creştine față de organizaţia de 
Stat a fost multă vreme conformă cu aceste idei. Ea a 
arătat o completă indiferență față de treburile politice, a= 
doptând dela început atitudinea pasivă exprimată prin cu~ 
vintele : „Daţi Cesarului ce este al Cesarului...“ 

Chiar atunci când, mai târziu, noua religie iese din 
această rezervă, în care se afla față de Stat; ajungând la 
recunoaşterea formală a organizatiunilor politice, ea încă 
nu-și schimbase concepțiile sale ci dimpotrivă, subordo- 
nează totul moralei sale. Astfel Sf. Augustin în lucrarea 
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sa „De Civitate Dei“ admite deosebirile dinte naţiuni 
dar susţine că acestea lucrând pentru conservarea lor nu 
pot lovi scopul suprem: iubirea şi pacea !). Tot aceiaşi 
atitudine, dictată de o profundă înţelegere a moralei cres= 
tine, determină pe papii din veacurile următoare sä între» 
prindă o adevărată campanie pentru salvgardarea păcii?) 

Dealungul acestor veacuri obscure, în faţa disocierii 
generale a societăţii, atunci când nici © putere civilă nu 
mai păstra vigoarea şi prestigiul necesare pentru a regrupa 
fărâmele de suveranitate târâte în vâltoarea unor lupte 
anarhice, biserica, rămăsese singura putere organizată, pu 
tând să înfrâneze încă prăbuşirea definitivă a societăţii. 
In aceste timpuri, interventiunea ei fusese adesea necesară 
si utilă. Sträduinta ei de a organiza o comunitate supe 
rioarä paşnică şi idealistă putea fi justificată, dar mai ales 
era justificată interventiunea ei de câte ori era vorba să 
limiteze puterea discretionarä a suveranilor, atunci când 
aceştia abuzau de ea. 

Atâta vreme cât papii se mărginiră la acest rol de 
arbitrii ai suveranilor, de păzitori ai ordinei si ai păcii, 
urmărind realizarea unei solidaritâţi erestine, ei n'au făcut 
decât să urmeze preceptele moralei creştine păstrând şi 
nota de moderatiune specifică acesteia. 

Totuşi această situatiune a bisericii, a cărei superioris 
tate nu putea fi tăgăduită de nimeni, prin faptul că ea 
constituia singura unitate, care în haosul societății me 
dievale mai dispunea de o forță reală, făcu să crească 
cu timpul şi pretentiunife papilor. Principiul separatiunii 
bisericii de Stat fu călcat şi tendința de a confunda cele 
două puteri, ~ cea laică şi cea spiritualä,— deveni tot mai 
marcată. Depăşind prin aceasta învățămintele fundamentale 
ale creştinismului, ea îşi arogă drepturi tot mai mari, lăre 
gind sfera sa de influență în dauna puterii laice. Cu 
timpul ea tinde să realizeze un imperiu universal, transe 
formând fiecare monarhie într'o feudă a Sfântului Scaun. 
Acea „Civilas Dei“ despre care vorbea Sfântul Auguss 
tin ca despre o solidaritate superioară creştină a naţiuni= 
lor cari își păstrau toate drepturile în măsura în care ele 


1). Prof. P. Andrei, Probleme de Sociologie. pag. 298. 
2). Mihai Antonescu, Organizarea păcii şi Societatea Naţiunilor, Vol. 1 
pag. 48 si urm. 
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nu dăunau armoniei universale, era acum concepută ca o 
organizatiune politică supusă în întregime bisericii, 


Jastificarea istorică a pretenţiunilor bisericii. 
Aceste pretentiuni erau în foarte mare măsură sprijinite 
pe tradiția imperială legată de numele Romei. Amintirea 
marelui imperiu dăinuia încă în sufletul celor mai mulți, 
deși trecuseră nenumărate veacuri dela dispariţia sa. 

Simţul politic al papilor a ştiut să utilizeze în folo= 
sul lor prestigiul marelui imperiu revendicând pentru ei 
tradiţia si puterea politică a vechilor Cesari. Împrejurările 
politice au favorizat deasemenea într'o foarte mare mă- 
sură aceste pretentiuni, deoarece în Italia nu exista în aw 
cele timpuri nici o putere politică constituită. Din cele 
trei regate ce luară naştere prin divizarea succesivă a im 
periului fui Carol cel Mare numai Franţa şi Germania 
au reușit să-şi dea o organizatiune politică stabilă şi az 
proximativ unitară, In schimb Italia cade pradă unei gro» 
zave anarhii şi intră într'o lungă perioadă de frământări, 
pierzându-și cu totul orice näzuinte de întregire şi orice 
conştiinţă naţională. Aventurieri, curtizane şi nobili de 
origină dubioasă ajung să conducă Roma, în timp ce tot 
restul Italiei intră intro epocă de grele suferințe. 

Cu toate acestea prestigiul marelui imperiu de odi= 
nioarä se răsfrângea încă asupra cetăţii eterne. Roma de 
altădată, — aurea Roma — se înfâțişa imaginației ca o 
cetate de basm, evocând minunate amintiri de glorie şi 
bogăţie. In jurul ei se crează cu timpul legende populare, 
în care misticismul şi miraculosul creştin se îmbină naiv 
cu reminiscentele păgâne. Din toate ţările catolice, peles 
rinii şi călătorii se îndreaptă în ma:e număr către Roma, 
coborând în catacombe şi evocând smeriti în faţa mor- 
mintelor,t amintirea apostolilor şi martirilor creştini. 

In afară de aceasta Roma rămânea legată de amin 
tirea imperiului universal aşa cum îl cunoscuse antichitas 
tea. Aci au fost încoronați marii împărați, a căror amin» 
tire era încă vie, trăind în legendele poporului și tot aci 
se încoronase legendarul Carol cel Mare. Către ea se 
îndreaptă toţi acei cari de atunci înainte au râvnit demni= 
tatea imperială, chiar când această demnitate era prilejul 
unor drame de o îngrozitoare barbarie şi deveni pentru 
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toți acei ce au cucerit-o, o cauză de ruină şi de moarte. 

In ciuda dramelor cari se succedau, a barbariei şi a 
războaelor continue, Roma simboliza încă ideia eternității, 
a dominațiunii universale şi a unității. „Atâta vreme cât 
Coloseul va fi în picioare, Roma va trăi; când Coloseul 
se va prăbuşi, va cădea şi Roma; când Roma va cădea, 
lumea întreagă se va präbusi“. 

Acesta era imensul prestigiu pe care cetatea eternă 
îl avea încă, mai ales în ochii străinilor, barbarilor de o~ 
dinioară, De el s'a folosit biserica de occident punându-f 
în slujba tendințelor sale imperialiste şi tot pe el s'au 
sprijinit mai târziu împărații germani atunci când urmăreau 
realizarea visului lor de dominatiune universală. 

Insă pe lângă acest imens prestigiu moştenit prin ve 
chea tradiţie romană, papii mai posedau o armă neîne 
frântă; e organizaţia puternică a ordinelor religioase con 
stituite şi erarhizate în baza principiului: nulla scientia 
est magis quam sciere oboedire. Această organizație le 
va sluji să se impună principilor sau să influenţeze şi să 
dirijeze massele dezorientate în această epocă de nemai» 
pomenită anarhie. Puterea clerului catolic şi a ordinelor 
religioase era atât de mare încât puteau spune fără sfială: 
„reprezentantul lui Isus stă într'adevăr între Dumnezeu şi 
Oameni, el este mai mic decât Dumnezeu, însă mai mare 
decât toți oamenii“, De aci rezultă clar că cel mai neîn= 
semnat preot este mai puternic decât un rege, acesta tre» 
buind să se plece înaintea voinţei sale. 


Justificarea teoretică a pretentiunilor bise. 
ricii. Sprijinit pe această forță neîntrecută şi pe marele 
prestigiu al autorităţii lor, pretentiunile papilor nu mai cu 
nosc nici o limită. Papa Grigore al VIl-lea, Hildebrand, 
adevărat călugăr încoronat, cu un temperament violent şi 
arogant, reclamă pentru biserică drepturi de suveranitate 
universală, precizând teoria imperialismului teocratic al biw 
sericii catolice; Dominus Petrus non solum universgm 
ecclesiam sed totum reliquid seculum gubernandum. 
Inäbusind aspiratiunile de libertate ale 'popoarelor, papii 
vor urmări prin orice mijloc subjugarea completă a ace 
stora si, printr'o greşită interpretare a universalismului 
creştin, ei vor ajunge astfel să pretindă la o dominatiune 
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universală. In concepţia primitivă a religiei creştine, nos 
tiunea de universal nu se confundă cu aceea de general. 
Ulaiversalismul creştin este de ordin strict interior; el 
trebue să fie conceput înttun plan pur spiritual si nu are 
nimic comun cu noțiunea cantitativă afgeneralului. Ace» 
sta nu poate fi decât o abstractiune de ordin cantitativ, 
în timp ce universalul este o noţiune calitativă. Universaluf 
nu are nimiz de a face cu numărul; el trăeşte în sufles 
tul fiecăruia !). 

Pentru atingerea scopurilor pe cari le urmăreau, papii 
au S'au sfiit să scadă prin orice mijloace prestigiul regilor şi 
principilor ?a ochii mulțimii. Ri prezentau adesea organis 
zatiunile laice ca nişte produse ale infernului și ale păca= 
tului, îndemnând mulțimea credincioasă să se îndepărteze 
cât mai mult de ele. In felul acesta prestigiul Statului era 
grav atins iar organizatiunea politică era lipsită de funz 
damentul etic necesar existenței sale 2). Puterea spirituală 
a bisericii întuneca astfel cu totul pe aceea de care dis» 
punea Statul, iar massele preferau de cele mai multe ori 
să se considere membre în unitatea creştină, largă şi to» 
leraată, decât într'o organizatiune politică de care se sim» 
(său cu atât mai îndepărtate cu cât era mai apropiată de 
ele. 

In aceste condițiuni, înțelegem cât era de greu să se 
poată înjgheba o națiune şi o conștiință naţională. La 
aceasta se opuneau în primul rând ideile timpului, cari 
prinseseră adânci rădăcini în sufletul mulțimilor, O invi= 
dualizare a naţiunilor era cu totul imposibilă; nimeni nu 
s'ar fi gândit s'o realizeze, iar dacă unii principi s'au gân- 
dit să-şi consolideze posesiunile strângând laolaltă popoare 
de aceiaşi limbă, ei n'au fost înțeleşi şi nimeni nu i-a ur- 
mat, Toate spiritele erau îndreptate, în occident, către 
realizarea republicei universale pe care o sprijinea biserica, 
în timp ce Statele prin cari S'ar fi putut realiza mai uşor 
închegarea naţiunilor nu existau decât cu numele, autori» 
tatea principilor fiind aproape inexistentă şi întotdeauna 
contestată, 


Sfântul Imperiu Roman al Națiunii Germane. 
Printre aceste State ale evulul mediu, acela care a încere 


1) Keiserling, La révelution mondiale p. 78, 
2) Mitschbriich, op. cit. pag. 103. 
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cat să înfrângă pretentiunile Romei şi să umilească pe 
papă a fost desigur Sfântul Imperiu Roman al Națiunii Ger- 
mane. Henric IV, Frederic Barbarossa, Frederic II de 
Hohenstaufen s-au străduit pe rând să smulgă papilor 
autoritatea lor. 

Au Încercat ei prin aceasta să creeze o monarhie 
naţională germană ? 

Pentru a înţelege politica acestor împărați romani de 
națiune germană vom încerca să examinăm foarte pe scurt 
care era structura acesui Stat despre care se poate spune 
că nu era nici imperiu, nici roman, nici naţional şi nici 
german, ci numai o creaţiune hibridă, inexplicabilă în alte 
condițiuni decât acelea ale evului mediu şi alcătuind pro= 
dusul cel mai caracteristic al acestei epoci. 

Injghebarea acestui puternic imperiu nu are nimic 
comun cu aspiratiunile poporului german. El s'a născut 
din încrucişarea ambitiunii împăraţilor germani din casa 
de Franconia şi de Hohenstaufen cu näzuintele de dos 
minatiune universală ale papilor. Împărații germani, urmă» 
rind în primul rând ambitiunea lor, îşi îndreptau privirile 
mai ales către Roma de care erau legate prestigiul si au» 
toritatea lor si neglijau cu totul interesele vitale ale pos 
porului german. Acest imperiu, dacă a constituit o formulă, 
care pentru moment a convenit aspiratiunilor bisericei cam 
tolice, nu va putea niciodată să constitue un statut defis 
nitiv pe baza căruia să poată avea loc desvoltarea firească 
a unei naţiuni. 

Creatiune cu totul nouă, el va fi la început sprijinit 
de biserică, dela care el va împrumuta tot prestigiul si 
toată puterea sa. Această nouă şi puternică monarhie, 
asupra căreia se vor resfrânge pretentiuniule de dominas 
tiune universală ale bisericii, constitue pentru aceasta şi 
cu toată rivalitatea lor, o armă politică nouă, menită să 
servească idealurile ei. Toată gloria si strălucirea acestui 
imperiu e datorită numai tradiţiei romane pe care papii au 
ştiut s'o păstreze, şi s'o reverse mai apoi asupra noului im» 
periu, care astfel ne apare ca o creatiune a lor. Conti” 
nuitatea tradiției imperiale, moştenită de papă şi transmisă 
apoi Germanilor, constitue pe de altă parte una din cos 
{oanele fundamentale pe cari în tot decursul evului mediu 
papii şi-au întemeiat autoritatea indiscutabilă şi în baza 
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căreia ei au pretins să-şi însuşească dreptul de a numipe 
împărat, 

Pentru a vedea cât era de mare sprijinul pe care bi” 
serica l'a acordat împăraților şi cât de întinse erau drepe 
turile pe cari ea le recunoştea acestora împotriva nă= 
zuintelor de libertate şi de independenţă ale noilor naţiuni 
e suficient să citäm cuvintele lui Bonifaciu VIII, care 
respinge cu multă violență pretentiunile de independență 
ale Francezilor si proclamă că «Impăratul este monarhuf 
tuturor principilor“ şi toate popoarele sunt şi trebue să. 
fie supuse de drept regelui Romanilor şi Împăratului 1), 

Biserica din Roma şi imperiul german se sprijină as 
mândouă pe aceleaşi principii. Ele nu vor constitui nicio» 
dată două forțe opuse, ci numai două aspecte diferite ale 
unei aceleiaşi idei: universalismul creştin. 


Rivalitatea dintre puterea temporală și cea 
spirituală. După cum se spunea, religia creştină avea 
două spade menite s'o apere; cea dintâi mânuită chiar 
de biserică era puterea spirituală, iar cealaltă încredinţată. 
de bunăvoe împăratului era puterea temporală, menită să 
lupte tot pentru biserică, atunci când papa o va cere în 
numele ei, şi numai atâta vreme cât el o va îngădui. In 
felul acesta, biserica si Sf. Imperiu vor domina timp de 
câteva veacuri, viaţa politică a Europei şi vor duce o 
luptă comună pentru realizarea unui imperiu universal. 

Această idee reese clar si din lucrările celor mai 
multi scriitori din evul mediu. Printre ei putem număra 
si pe Dante, care în lucrarea sa „De monarchia” vede 
în împăratul german pe acela care va putea grupa în jus 
rul Romei toate celelalte popoare, realizând o monarhie 
universală capabilă să reînvie pentru Roma zilele de glow 
tie pc cari le cunoscuse odinioară, Nădejdea pe care o 
avea Roma în împăratul german îşi găseşte expresia şi în 
versurile dureroase prin care Dante apostrofeazä pe îme 
păratul Albert şi-l acuză că a părăsit Ítalia, lăsând:o 
pradă războaielor şi umilintelor : 


1) snnt ef esse debent sub rege romano et Imperatore. Vezi si Otto 
Ti pi i Les théories politiques du moyen âge; Villeneuve op. cit, pag. 
, notă. 
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Vieni a vedere la tua Roma che piagne, 
Vedova e sola, e di e notte chiama: 
Cesare mio, perche non m'accompagne 1) 


Cesar, simbol etern al puterii temporale, apărându-t: 
pe Petru, simbol al puterii spirituale, acesta era idealul 
întrezărit nu numai de Dante ci de aproape toți oamenii 
timpului său. ?) 

Dacă cele două puteri, cea spirituală şi cea tempo» 
ralä, — prima reprezentată de papă, şeful suprem al bis 
sericii, si cealaltă de împăratul german, veşnic candidat 
la monarhia universală, — decurg amândouă din unul si 
acelaş prtncipiu al universalismului bisericii creştine, a» 
tunci o lupfă între împărat şi papă rămâne tot o luptà 
în interiorul bisericii; unul vrea să asigure mai multă 
influenţă puterii laice, regnum, şi celălalt puterii spiriluale, 
sacerdolium, însă visul dominatiunii universale rămâne 
comun, atât unuia cât şi celuilalt. °) 

Acesta va fi sensul rivalității dintre cele două pus 
teri. Oricât ar fi de însemnată prin consecinţele sale, lupe 
ta între împărații germani şi papalitate nu a avut ni= 
ciodală de scop emanciparea popoarelor, ale căror 
drepturi au fost neglijate chiar de împărați ca Henric IV, 
Frederic Barbarossa sau Frederic Il, cari au înfruntat cw 
îndrăzneală politica imperialistă a papilor. 


D | purgatriui Cântul VI: 
rrère, Le pape, cap. ll, Pierre et César. 


3 H. $. Chamberlain, aeae e dn) SRE 


CAPITOLUL V 
IMPERIUL DE ORIENT 


Am insistat atât de mult asupra forţelor politice şi 
raporturilor dintre aceste forte în occidentul Europei în 
“ot decursul evului mediu, pentrucă din frământările ace 
{or veacuri sa născut o nouă formulă politică, ce va 
schimba cu totul aspectul societăţii europene. Aci s'au 
plămădit în umbră cele dintâi naţiuni, cari, conştiente de 
“individualitatea lor, se vor constitui cu timpul în puter- 
nice organizatiuni politice. Aceste State noui nu au nimic 
comun cu vechile State cunoscute până atunci. Ele se 
sprijină pe o nouă formulă politică, precizată mai întâi 
în occidentul Europei și apoi adoptată mult mai târziu şi 
de celelalte State. 

Inainte de a continua cu studiul evenimentelor poli= 
tice, cari au înlesnit formarea puternicelor organisme nas 
tionale din occidzntul Europei, credem interesant să a~ 
runcäm o privire şi în Orient pentru a vedea care era aci 
situaţia diferitelor popoare şi dacă împrejurările au îngă= 
duit aci o individualizare mai pronunțată a acestora, şi 
încadrarea lor în organizatiuni politice independente, 


“Continuitatea tradiției romane. Atunci când marele 
imperiu roman creat prin sforțările seculare ale unei ras- 
se întreprinzătoare, dotată cu calități organizatoare neîne 
trecute şi cu o energie pe care o diciplină rigidă şi ne~ 
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desminţită o făcea proprie unor mari înfăptuiri, fu împăr- 
tit în două provincii în faţa unor necesități militare im 
puse de nevoia apărării împotriva năvălirilor barbare, el 
nu încetă totuşi de a constitui şi de atunci înainte o ua 
nitate ideală, care va menţine încă multe veacuri o apros 
piere între cele două fracțiuni purtând atât în Orient cât 
si Occident acelaş titlu de Imperiu. Totuşi în timp de 
imperiul de Occident va pierde în fața unor vicisitudini 
politice, caracterul său material şi concret, rămânând ca o 
simplă reminiscență a gloriei trecute,„— ceea ce d-l Iorga 
denumeşte < Occidentul Imperial» !) în locul vechiului 
imperiu de Occident rămas o simplă ficțiune după ce căzu 
pradă ambitiunii papilor şi împăraţilor germani,— fractiu=« 
nea orientală a vechiului imperiu continuă viața acestuia 
păstrând şi de acum înainte tradiția imperială şi legile ro- 
mane. 

Aci viaţa romană va continua să se desvolte liberă 
dealungul veacurilor, oricare ar fi haina ei cea nouă, 1) Aci 
puterea Cesarilor nu va cädea în mâinile unor barbari ca 
“Odoacru sau ca Teodoric si nici în mâinile unor împä= 
rați germani cari vor relua în folosul lor vechea tradiție 
imperială după ce veacuri întregi ea a fost întreruptă. Aci, 
în Orient, vom avea împărați cari nu se vor ridica la am 
ceastă demnitate decât după ce vor firenunfat la popoa» 
ele din cari s'au ridicat, uitând de rassa şi origina lor si 
după ce'se vor fi asimilat caracterului roman al imperiului, 
fără a încerca să modifice pe acesta după nevoile poli- 
ticei lor. Imperiul roman continua să păsireze aci a= 
ceiasi pulere de asimilare pe care o posedase odinioară 
imperiul Cesarilor, În timp ce în Apus împărații germani 
încearcă în zadar să-şi făurească o coroană din fragmen” 
tele cununei de lauri a vechilor Cesari: aci în Orient, 
împărații bizantini aşează pe fruntea lor splendida coroană 
imperială strălucitoare de gloria vechii Rome, ce le-a fost 
transmisă de către Dioclețian şi Constantin cel Mare. 

Imperiul de Orient continuă dar tradiţia romană, päs- 
trând neatinsă cel putin armătura legală latină şi vechite 
constitufiuni, ceeace e suficient pentru oameni cari nu 


1), N. lorga—Histoire de la vte bysantine. Vol. I pag. 26, Bncuresti 


` 1). Ibid, pag. 30. 
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vedeau în Stat altceva decât o formulă juridicä.!). Spri- 
jinit pe această armătură latină, imperiul bizantin continuă 
opera de asimilatiune începută de Roma, indiferent de re 
zultatele la cari se ajungea. Justinian încearcă astfel să 
romanizeze până şi formele de drept ale Armeniei. 


Naţiunile orientale și autonomia religioasă. 
Cutoate acestea, împotriva tendinţelor generale alefdreptului 
al cărui caracter latin ere considerat imuabil. popoarele 
îşi păstrează şi aci caracterele lor proprii, reamintindu-şi 
vechile forme pe cari tradiţia le-a păstrat neatinse din 
vremea când fiecare provincie a imperiului constituia un 
Stat independent. Din acest punct de vedere, pulem 
spune că orientul a cunoscut cu mult înaintea occis 
denlului grupări întinse şi organizate cu caractere- 
nafianale. Sub țesătura legilor latine impuse şi menținute 
cu forța, se simțeau încă pulsaţiile unei vechi conştiinţe 
naţionale.?) Aci însă nu mai e vorba de naţiuni tinere pe 
cale de a se afirma, ci dimpotrivă nu se simte decât spas- 
mul desnădăjduit al agoniei unor naţiuni vechi şi odini~ 
oară puternice. Acestea erau însă destul de viguroase 
pentru a nu seidentifica cu massele străine ale căror legi 
nu le primeau de bună voe. Justinian se plânge că «acei 
ce locuesc provinciile Mesopotamiei» îşi menţin încă fe- 
luf lor particular de a celebra căsătoriile. Amenintärile cu 
moartea şi confiscarea bunurilor sunt inutile iar acel „ro- 
manis legibus decentem ordinem conservabimus“*) ră- 
mâne literă moartă în timp ce judecătorilor «trebuia să lf 
se acorde destulă latitudine pentru a ține socoteală de 
realitățile invincibile“4). 

Acolo însă unde naționalismul acestor popoare sea- 
firmă încă destul de puternic, stârnind discutiuni fără sfâræ 
şit, este biserica. Dacă vechile națiuni nu au putut dela 
început să se despartă din punct de vedere politic de 
imperiu, ele au reuşit curând de tot să-şi creeze o bises 
rică autonomă. Armenia, Egiptul şi Siria ce se mândrea 


1). Ibid, pag. 41. 

2). lorga- Origine et développement de l'idee nationale surtout dars 
le monde oriental, 1935, 

3; Novele, col. IX. Tit. XXXVI. nov. GLNI. 

4), Bury, History, 1923 1 p. 145-citat de dai lorga, op. cit. Vol I pag. 46 
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încă cu amintirea Seleucizilor, separate de o ură veche 
nu puteau consimti să convietuiascä legate laolaltă prin 
unitatea imperială. Cearta ivită între monofiziţi si difiziti 
îşi are origina nu atât în subtilitätile aproape imperceptibile 
ale doctrinei cât mai ales în antagonismul inconciliebil 
dintre Sirieni si Egipteni, cari luptau cu toată ardoarea 
rassei lor pentru interesele lor nationale!). In acelaş timp 
Armenia alcätuia o provincie separată, cu un profund 
caracter național, cu o limbă proprie, o eră cronologică 
si un alfabet,?) iar, curând după aceea, Ciprul îşi va do- 
bândi de asemenea autonomia religioasă. 

Observăm dar că în limp ce în Occident biserica 
era unitară, câulând să desăvârşească o operă de 
nivelare şi de uniformizare, înăbuşind aspirafiunlie 
naționale adesea sprijinite de puterea politică, în O= 
rient dimpotrivă, puterea politică este aceea care 
caută să asimileze cât mai mult vechile națiuni încă 
destul de puternice, făcând să dispară orice caracter 
național al acestora, iar biserica este aceea care spri= 
jină aspirafiunile lor iuplând adesea împotriva unită» 
jii imperiului, 

Aceste naţiuni îmbătrânite erau însă incapabile să 
continue o viață proprie. Ele se Vor stinge definitiv ca 
națiuni si, fără a dispare ca popoare, vor pierde pentru 
întotdeauna conştiinţa individualitätit lor. La aceasta a 
contribuit în mare parte şi spiritul oriental căruia îi lip 
sea în primul rând dinamismul şi energia vitală a popoa= 
telor europene. 


1). Iorga, op. cit. P 84, 
2). Ibid. pag. 87. 
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CAPITOLUL VI 
PERIOADA PRENATIONALISTA 


Declinul formelor politice medievale. Atâta 
vreme cât religia constituia singura legătură dintre oameni 
într'o epocă de mari frământari sociale şi de completă 
destrămare a organizaţiilor politice, ideia unei monarhii 
universale şi-a putut găsi o justificare. Totuşi acest ideal 
al bisericii catolice imbrätisat cu sprijinul papilor şi de 
împărații germani, rămase nerealizat. 

Sfântul Imperiu, creat dela început pe o ideie greşită, 
— aceia a continuității imperiului roman, ~ nu a putut nici 
odată să constitue o monarhie viabilă. Împărații germani 
se vor considera într'atâta continuatorii cesarilor romani, 
încât îşi vor lua acelaş titlu de „semper augustus“, 
pe care ei îl purtau, făcând chiar să figureze în sala tro 
nului din Frankfurt, figurile tuturor împăraților Romei de 
la Iuliu Cesar până la cel din urmă Habsburg. Vräjiti de 
mirajul pe care şi-l creaseră, ei se străduiră cu toţii să 
consolideze o monarhie imaginară, negiijând cu totul intez 
resele vitale ale poporului german, care constituia matca 
firească a acestei monarhii, 

Näzuintele magalomane ale acestor împărați nu au 
găsit niciodată un răsunet în sufletul popoarelor germane. 
Dimpotrivă, oraşeie comerciale, dintre cari multe devenim 
seră extrem de puternice sub guverne municipale proprii, 
încercară să-şi asigure o independență politică, după ce 
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reusiserä să constitue puternice organizaţiuni economice 
pe baze autarhice. Ele refuzară să mai urmeze pe împărat, 
si asociindu-se între ele, formară puternice confederaţii, 
fiind cäläuzite desigur de interese de ordin particular între 
cari acelea economice erau predominante, Astfel Liga 
Rinului organizată sub Frederic II-lea, era alcătuită din 
70 de oraşe. Tot astfel erau Liga Suabiei si celebra: 
Hansă Teutonicë. 

In trecut Frederic Barbarossa avusese de luptat în- 
Italia împotriva Ligei Lombarde care cuprindea princie 
palele oraşe italiene: Milano, Cremona, Bergamo, Brescia,. 
Mantua, Ferrara, Verona, Vicenza, Padova, Lodi, Placenza, 
Parma, Modena, Bologna şi Veneţia. Nu putem trece cu 
vederea această Ligă, care din ură împotriva Germanilor, 
a redesteptat, —ce e drept numai pentru o clipă,—conşe 
tiința naţională a Italiei, şi a putut înfrânge la Legnano 
pe marele si puternicul împărat german. Astfel, întrun 
răspuns pe care Liga Lombardă îl adresează acestuia, 
vedem apărând încă din 1177 ideia unei patrii comune. 
„Întrucât ne priveşte, spuneau delagatii italieni, noi dorim 
pacea cu împăratul, cu conditiunea ca onoarea Italiei să 
fie respectată, ca libertatea noastră să rămână in» 
tactä“ 1). Din nefericire, această uniune durează prea 
putin; luptele reîncep curând după aceia între cetăţile 
comerciale din Nordul Italiei şi nu vor lua sfârşit decât 
odată cu declinul puterii lor, la sfârşitul evului mediu. 

Pe de altă parte împărații germani au aflat o rezise 
tentä tot atât de îndârjită din partea unor principi, cari 
prin sistemul feudalitäti, adesea sprijinit de împărat, au 
putut să-şi consolideze cu multă trudă dreptul de suveæ 
ranitate pe care acum înțelegeau să-l apere împotriva ori 
cărei interventiuni. 

Puzderia de state mărunte, dintre cari unele au lup= 
tat pentru Împărat, iar altele împotriva lui, fuseseră în- 
vrăjbite mai întâi prin luptele de expansiune ale imperiu» 
lui apoi prin rivalitatea dintre papalitate si împărat şi tine 
deau tot mai mult către independență. 

Consecința a fost că Germania încetă de a mai ff 
un Stat pentru a deveni cu timpul o Confederație de 
State, aşa cum o vom regăsi până în zilele noastre, 


1) Lavisse et Rambaud, Hist. gen. vol. II p. 151. 
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Încetul cu încetul, vechile regate ale. Burgundiei, 
Arles şi Lorena se depărtează de asemenea de imperiu 
pentru a intra tot mai mult în sfera de influență politică 
a regilor Franţei. In felul acesta se tindea cu vremea la 
Tealizarea unor noui grupări politice, cari nu mai intrau 
în contradicție cu tendința firească de asocfatiune şi de 
-desvoltare a popoarelor, în timp ce interesele particulare 
ale acestor popoare începeau să fie luate în consideraţie, 

Vechea concepție a monarhiei teocratice universale 
nu putea să nu redestepte o reacțiune puternică. Acest 
sistem politic, care, de la Constantin, primul împărat creşe 
tin, până la Frederic al Il-lea de Hohenstaufen t), cu 
care se închee epoca de glorie a Sfântului Imperiu Gers 
man, nu a îngăduit atât în Orient cât şi în Occident nici 
cea mai neînsemnată libertate, nici indivizilor, nici naţioa 
nalitätilor, era menit să dispară. In Occidentul Europei, 
regatul francez se întărise prin guvernarea serioasă a unor 
regi, cari printr'o luptă dârză reusirä să înfrângă spiritul 
anarhic al feudalităţii. Grupând în jurul său provincii tot 
mai întinse, el întrecuse prin vigoarea sa pe toate cele» 
falte. Această monarhie al cărui prestigiu crescuse tot mai 
mult, mai ales sub Ludovic cel Sfânt, reprezenta anti= 
teza monarhiei {eocratice a împăraților germani la a 
cărui prăbuşire ea va contribui într'o mare măsură. 


Inceputurile naționalismului modern. Naţiuz 
mile, ale căror drepturi fuseseră ignorate în tot acest timp 
si trecuseră pe planul al doilea în lupta pentru suvera= 
nitatea universală, încep şi ele să intre în joc. Libertätile 
politice şi libertatea de conştiinţă încep să fie recunoscute 
şi îngădue formarea unei conştiinţe naţionale pe care să 
se sprijine politica de unificare a Statelor. Chestiunile de 
egalitate, libertate şi justiţie, nesocotite de evul mediu, în- 
cep să fie discutate şi tot odată începe să fie discutată 
origina şi limitele suveranităţii principilor. De asemenea 
națiunile, dintre cari unele deabia şi-au precizat de curând 
contururile, încep o viață nouă, proprie şi păşesc la crea” 
rea unei lumi noui bazată pe un nou sistem politic. 


1) Vezi asupra lui Frederic H : De Ziegler, Frederic le Grand, Paris, 1935. 
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Căderea Sfântului Imperiu. Politica regilor 
Franţei. Atunci când papa francez Urban IV ceru as 
jutorul lui Carol de Anjou, fratele regelui Ludovic cel 
Sfânt, soarta Sfântului Imperiu era de mult hotărâtă. Cu 
toată bravura sa, Manfred, fiul lui Frederic al Ilelea este 
înfrânt şi ucis în luptă de Francezi şi, puţin mai târziu, 
Corradino, ultimul Hohenstaufen, intrând si el în luptă, 
închee în mod eroic, prin moartea sa, epoca de glorie a 
Sfântului Imperiu Roman al Naţiunei Germane. Puțin 
după aceia, Filip cel Frumos prinde pe papă şi-l obligă, 
ca şi pe urmaşii săi, să locuiască în Franţa şi să-i sance 
tioneze privilegiile. 

Marele merit al regilor francezi a fost acela că s'au 
ferit întotdeauna de metafizica teologilor catolici, guverm 
nând întotdeauna cu un puternic realism politic. In timp 
ce împărații germani urmăreau fantoma imperiului univere 
sal şi, obsedati de amintirea Cesarilor de odinioară, îşi 
îndreptau privirea lor către Roma, regii francezi, cu un 
simț politic realist şi o neînfrântă perseverență, îngrijesc 
de consolidarea regatului lor pe care-l apără împotriva 
-oricăror interventiuni din afară. 

Acestea sunt principiile pe cari, în măsura posibilie 
tätilor, le respectase monarhia franceză în efortul ei con» 
tinuu de a realiza un Stat unitar şi independent. Ele au 
ridicat prestigiul acestei monarhii si au asigurat desvolta» 
rea rapidă a Statului francez. Papii, chiar atunci când nu 
întâmpinau din partea regilor francezi o duşmănie fățişă, 
nu putură niciodată să-i atragă in sfera lor de acțiune, 
iar pretentiunile de suveranitate ale împăraţilor, nu au 
fost niciodată luate în serios de Francezi. 

Legiştii francezi au susținut întotdeauna că nu poate 
exista o suprapunere a mai multor state. „Le roi de 
France est empereur en son royaume“ ziceau ei; sau 
„Li rois n'a point de souverain ès choses temporiens, 
ne il tient de nului que de Dieu et de lui“. !) Ino- 
centiu al III-lea pare să fi admis acest principiu. 2) Boz 
nifaciu al VIII-lea, dimpotrivă, are cuvinte fvarte violente 
împotriva fui: Nec insurget hic superba Gallia quod 


1) Etablissements de Saint Louis f. II c. XIII. 
2) Paul Janet op. çit. 1 358. 
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dicit quod non recognoscit superiorem. Mentiuntur = 
quia de jure sunt et esse debent sub rege Romano 
et Imperatore, 

Rezultatul celor două concepţii politice, — cea frans 
ceză şi cea teocratică germană, —nu întârzie să se arate.. 
În timp ce regatul francez se consolidează tot mai mult, 
bizuindu-se în desvoltarea sa pe munca unei naţiuni unie 
tare, Germania se afundă într'o perioadă de anarhie al. 
cărui sfârşit nu se va întrezări decât după veacuri îndes 
lungate şi, lipsită de orice conştiinţă naţională, va 'pierde 
cu desăvârşire însemnătatea ei politică. 

Acesta este rezultatul la care a dus regimul de con» 
fuziune între religie şi Stat, aflat la baza Sfântului Impe» 
riu. Prin falimentul acestui regim, cauza teocratiei era 
definitiv pierdută, Independenţa puterii laice față de cea 
eclesiastică este, cel puţin teoretic, complet câştigată. 


Angiia. Pentru a completa aspectul politic al ace» 
stei epoci trebue să spunem că Franţa nu este singura 
care în acele vremuri şi-a putut realiza unitatea. Poate 
chiar nu este nici prima care să fi realizat această unie 
tate. În Anglia, cu toate deosebirile de rassă, exista de mult 
o conştiinţă naționala. Aci poporul avea de luptat nu 
atât împotriva duşmanului din afară, cât mai ales împe=- 
triva tiraniei exercitată de rege şi de nobilii din jurul lui. 
Normanzii şi vechii Saxoni luptă împotriva acestora pen= 
tru drepturile lor şi, din această luptă, ei eşiră învingă= 
tori şi mai ales uniţi. 

Pretentiunile papilor nu au găsit niciodată un räsux 
net în Anglia. Atunci când papa ceru lui Wilhelm Cu- 
ceritorul să-i depună jurământul de credință după cuce 
rirea Angliei, acesta îi răspunse chiar de atunci: „Nu 
am depus până astăzi nici-un jurământ de credință si nici 
nu voiu depune vre»odată un asemenea jurământ“. Dea- 
semenea legenda spune că atunci când papa ordonă să 
fie aruncat în temniță un anume Hubert de Burgh, care 
luptase împotriva influenţei romane în Anglia, nimeni nu 
găsi în toată țara un fierar care să-i lucreze cätusele. 
Mai mult decât atâta, fierarul amenințat de către rege cu 
tortura dacă nu lucrează lanțurile, răspunse cu îndrăze 
nealä: „Prefer să mor. de orice moarte mai bine decât să 
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pun în fiare pe omul care a apărat Anglia de străini“, 1} 
| Tot atunci apar si primele documente oficiale scrise 
în limba engleză. Astfel la 1258, Henric al VII a adre» 
sat poporului o proclamatiune în limba engleză si tot în 
acest timp se Înființează o literatură naţională cu Laymon 
sau Lazamon şi Robert de Giowcester. 


Primele aspiratiuni naționale germane. Chiar 
în Germania găsim o gândire națională si aspiratiuni na 
tionale într'o vreme când Frederic Barbarossa visează încă 
un imperiu universal, Astfel chiar dela această epocă gă» 
sim pe Walter von der Vogelweide şi alți poeți natio” 
nali exaltând ura față de străini: „blestemat să fiu, dacă 
vre-odată inima mea Sar simți atrasă de obiceiurile strä= 
ine, Trăiască obiceiurile germane". ?) 

Incă din secolul al XII şi XIV se precizează elemen= 
tele cugetării germane pe cari le vom regăsi în toată li» 
teratura şi filozofia germană de mai târziu î). Deşi nu 
putem vorbi încă de o conştiinţă naţională, în sufletul 
poporului german gäsim chiar de atunci o comunitate de 
gândire care-şi găseşte obârşia în vechile institutiuni ger- 
mane. 


Solidaritatea popoarelor în faţa pericolului 
străin determină formarea unor State noui. Cos 
munitatea de rassă şi ura față de străini nasc în sufletul 
multor altor popcare un nou sentiment de solidaritate. 
Astfel Arabii sunt cu timpul alungaţi din Spania și în 
locul lor regatele naţionale câştigă tot mai mult teren. E 
drept că ele sunt încă stingherite în desvoltarea lor de 
lupta pe care sunt nevoite s'o poarte împotriva clerului 
catolic. Această luptă are la origina sa tributul enorm 
reclamat de papă și ridicat în fiecare an în numele pres 
tinsului său drept de suveranitate, precum si atitudinea 
arogantă a clerului a cărei imixtiune în afacerile publice 
nu mai cunoştea nici o margine, Lupta aceasta a luat o 
formă mai gravă mai ales în Portugalia. Dacă aci cuce» 
rirea regatului din mâinile Maurilor nu dură decât un se= 


n aein op. cit. vol. II p, 904. 
) Ibid. 
3) Alfred Rosenberg — Der Mythus des zwanzigsten Jahihunderts. 
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col, lupta împotriva bisericii pentru recâştigarea indepen- 
dentei politice nu luă sfârşit decât două veacuri şi jumä 
tate mai târziu ! i 


Naţiunile Slave. Totuşi fenomenul cel mai interes 
sant în această epocă este ridicarea neaşteptată a natius 
nilor slave. Primele organizatiuni de rassă slavă cari cu 
greu au putut să fie înjghebate în decursul evului mediu 
au fost nimicite cu totul către mijlocul veacului XII! 
de către hoardele mongole venite din Asia Centrală 
şi organizate de geniul lui Gengis Han, După retragerea 
lor, ele lăsară în urmă popoarele slave demoralizate şi 
mai divizate ca înainte. Boemia şi Polonia intră tot mai 
mult sub influența Germaniei, în timp ce Rusia, supusă 
Mongolilor, devine un Stat asiatic. Rassa slavă, spune 
Rambaud °), părea condamnată să dispară înainte de a fi 
trăit, Cu toate acestea ea va fi salvată prin redesteptarea 
neașteptată a conştiinţei nationale, care prin coincidenta 
sa cu slăbirea Sfântului Imperiu, va opri pentru multă 
vreme înaintarea Germanilor spre Est. Astfel regatul ceh 
al Boemiei se cunsolidează mai întâi între Oder şi Elba 
dominând apoi sub Ottokar Il tot basinul central al Du 
nării, Tot aşa înfrângerile şi amenințarea continuă din para 
tea Germanilor redesteaptä sau mai exact creează si la 
Polonezi sentimentul national. Deasemenea, în fața inva- 
ziei tătare, pericolul comun a determinat o mai puternică 
legătură, pe de o parte între diferitele popoare din Rusia 
şi pe de altă parte între acestea şi dinastia care-şi legase 
destinele de ale lor şi se sacrificase pentru ele. S'a putut 
astfel spune că, dacă nu era Gengis Han, nici Ivan cel 
Groaznic, fondatorul imperiului rus, nu ar fi putut exista. 

In peninsula Balcanică şi la nord de Dunăre diferite 
naţiuni divizate în mici cnezate se grupează în unități 
naţionale mai mari ca Serbia, Valahia, Moldova, Bulga= 
ria, etc, cari în fața pericolului turc îşi dau mâna ca să 
lupte pentru existența lor. Ele cedară însă în faţa numă= 
rului şi a puternicei armate turceşti pe câmpia din Co- 
sova, dar cu toate vicisitudinile prin care au trecut timp 
de cinci secole ele şi-au putut menține vie conștiința lor 


1) Lavisse et Rambaud op. cit. vol. Ili pag. 485 
2) ibid p, 743, ai 
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națională pentru ca în veacul al XIX să sfârșească prin 
a se consolida în State nationale independente, iar în ur- 
ma războiului mondial să-şi încoroneze isteria prin între 
girea completă a natiunei lor, risipită până atunci sub 
stăpânirea așa de diferită ca formă si aspiratiuni a altor 
State mari ce le înconjurau. 


Regăsim dar în toată Europa dela Urali si până la 
Atlantic, aceleaşi lupte pentru constituirea națiunilor în 
State. Acestea îşi reclamă pretutindeni, timide la început, 
dreptul lor la viață. Strânse în corsetul rigid al unor mo= 
narhii imense, ele caută să sfărâme legăturile care le înäs 
buse în desvoltarea lor firească si să creeze noui State 
pe cari într'o lentă evoluţie istorică le ajustează cât mai 
perfect nevoilor lor. Chiar în zilele noastre naţiuni cari 
timp de un mileniu au fost supuse unor dominatiuni dife» 
rite, au reuşit în sfârşit să realizeze toate drepturile lor, 
alcătuind State puternice a căror vitalitate este încă după 
acum pe deplin dovedită. 


www.digibuc.ro 


CAPITOLUL VII 


RENAȘTEREA 
ORIGINA FORMELOR VIEŢII MODERNE 


o... 


Libertatea gândirii. Renaşterea. Această epoz 
că de lungi şi grele prefaceri trebuia să ia sfârşit. Din 
societatea nebuloasă a evului mediu se închegase o lume 
nouă, păşind viguroasă şi tânără către o nouă organiza= 
fiune politică, Aproape zece veacuri gândirea fusese îm= 
pâenjenită de ideile evului mediu şi rațiunea înăbușită de 
prejudecățile religioase, Totuşi, cu timpul, o rază de lumi- 
nă îşi facu drum şi un nou orizont putu să fie întrezărit 
chiar în întunericul evului mediu. O nouă cultură se crea 
ază, o nouă gândire se impune; rațiunea îşi redobândeşte 
toate drepturile ce i-au fost încălcate, în timp ce sub con- 
deiul umaniştilor cugetarea personală se afirmă liberă şi, 
pentru prima oară, descätusatä din lanțurile obscurantismuz 
lui teologiei şi scolasticei medievale, 

Religia care în evul mediu era totul, constituind sco- 
pul final al Statului şi origina tuturor institutiunilor, va 
rămâne de aci înainte pentru multi din scriitorii renaşte» 
rei un simplu mijloc politic pentru conservarea Statului, 
Astfel, pentru Machiavelli, ea nu mai era decât un sim- 
plu mijloc de guvernare, un „instrumentum regni“. 
Despre suprematia imperiului sau a bisericii nici nu se 
mai vorbeste, Machiavelli nici nu aminteste de ea, atât de 
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puţin actuală îi apărea această chestiune. Dimpotrivă din 
opera lui Machiavelli, „De Principe“, se întrezăreşte idea 
ia unificării Italiei. 


Noi forme politice. Putem spune că în timpul Res 
nasterei a fost precizată pentru prima oară ideea de nație 
une şi de Stat national unitar. In toate țările încep să se 
impună idei noui răspândite curând după aceia datorită 
tiparului, care face ca această revolutiune de idei să gă» 
sească un răsunet chiar în massa poporului şi nu numai 
în numărul restrâns al burgheziei culte şi al aristocrației. 

Totuşi, nimic nu pare mai greu decât să precizăm 
cauzele profunde care au determinat şi au impus noile 
forme politice, Ele corespund desigur unor schimbări sos 
ciale fundamentale ce modifică situatiunea individului. Rea- 
lizarea coeziunei nationale, înjghebarea unor noui sisteme 
economice nationale, a unor institutiuni nationale cu ră- 
dăcini profunde în viaţa şi sufletul unui popor, alcătuind 
astfel organisme de sine stătătoare având o viață pro- 
prie, nu poate fi opera unei singure generaţii ci aportul 
continuu dealungul veacurilor al unei lungi succesiuni 
de generaţii, 

Intr'adevăr o schimbare în vechea concepție a Status 
lui era fatală. Dacă aceasta a putut corespunde unor sis 
tuatiuni specifice evului mediu, ea rămase fără nici un 
sprijin {a începutul erei moderne. Credinţa, care fusese 
factorul determinant al tuturor evenimentelor evului mediu 
şi prin care se pot explica toate institutiunile şi situatiunile 
sociale, începea şă piardă din intensitatea ei, Ceea 
ce mulțimea religioasă ar fi admis înainte fără nici 
o discutiune, începea acum să fie discutat. Institutiuni ve- 
chi, pe cari tradiția le-ar fi impus înainte şi pe cari cre" 
dința oarbă a mulțimilor pasive le-a fi primit fără sovä- 
ire, încep să decadă încetul cu încetul, schimbând în fe- 
{ul acesta aspectul vechii societăţii, 


Rolul burgheziei. Inceputurile economiei na- 
ționale, Una din cauzele fundamentale ale acestei revos 
lutiuni sociale este apariţia unei burghezii puternice. Ea 
constitue suportul de căpetenie'al nouii ideologii politice şi 
totea este aceea care a dat lovitura de moarte anarhiei feu- 
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dale si a sprijinit pe rege împotriva nobilimei incă nesu=- 
puse, contribuind astfel în cea mai mare măsură la crea» 
rea unor puternice State naţionale, cari la început nu se 
puteau sprijini decât pe ea. Rolul ei în elaborarea nouii 
societății este imens, 

Forţa acestei burghezii a crescut odată cu modificarea 
vechilor sisteme economice locale, Burghezia veacului 
XIE era alcătuită în mod exclusiv din meseriaşi ; clasa 
magistraţilor şi a legiştilor începea de abia să se formeze, 
oamenii de ştiinţă făceau încă parte din cler, iar numărul 
rentierilor era încă foarte restrâns, deoarece toate marile 
averi, în special proprietatea rurală, aparținea exlusiv noa 
bililor 1). In felul acesta pentru multă vreme burghez şi 
meseriaş a fost unul şi acelaş lucru. Această sitnatiune 
rămase neclintită atâta vreme cât economia locală era încă 
în floare, neexistând o industrie mare şi nici un comerț 
mai întins, —acesta reducându-se la legături restrânse cu 
satele învecinate. Cu timpul însă în veacul XIV, începe 
să se afirme tot mai mult o tendință către industrializarea 
pe o scară întinsă a comunelor. Această schimbare eco- 
nomică este, privită de azi, una din cele mai mari pe care 
le cunoaşte istoria. Oraşele părăsesc vechile sisteme au~ 
tarhice trecând dela o economie restrânsă cu un pronun» 
tat caracter local, la o productiune mult mai întinsă, care 
le va creea, prin noile legături comerciale, o sferă de in- 
flaentä întinsă. Ele ajung astfel să poată înrâuri mersul 
întregei economii nationale, fiind în acelaş timp interes 
sate la bunul ei mers. Technica şîdiviziunea muncii iau o 
desvoltare extrem de rapidă ; structura socială şi raportu- 
rile dintre clase dobândesc astfel forme cu totul noui’), 

Piaţa economică îşi schimbă astfel înfăţişarea, luând 
cu timpul un caracter national, Consecințele acestei schim 
bări sunt imense. Burghezia, ale cărei averi crescuseră 
adesea la sume fabuloase, era acum cointeresată la bunul 
mers al treburilor politice ale Statului. Ba nu se mai con= 
sidera legată numai de organizaţia comunală ci de întreaga 
națiune şi de Stat şi sprijină acum acţiunea întreprinsă 
de principe sau de rege împotriva nobililor pentru unifica= 
rea Statului. Posedând averi imense această burghezie va. 


1), Durkheim. De la division du travail social p. XXIII, 


2), Paul Mombert, Gschihte ds Natlgnalëkonomie. p. 80, 
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subventiona pe rege care, ne mai putându-se sprijini pe 
nobilime, avea nevoe de bani pentru a întreţine puternice 
armate de mercenari. În felul acesta siguranța Statului 
poate fi garantată şi interesele particulare apărate. Aceste 
interese particulare, cari, veacuri dearândul, nu fuseseră 
luate în consideraţie încep să fie înțelese şi afirmându-se 
uneori cu putere, reușesc să forțeze mâna principiilor şi 
să influenţeze chiar politica generală a Statului. 


Apariţia Statelor Nationale. Statul nu mai poate, 
în aceste condițiuni, să rămână o simplă formulă juridica 
şi, apropropiindu-se de popor, ajunge să se confunde cu 
el. În felul acesta însăși ideea de Stat se modifică pentru 
a evolua tot mai mult către aceea a Statului naţional. 
Părăsind cu vremea scopurile sale exterioare, străine de 
poporul pe care-l reprezintă, Statul își propune realizarea 
unor scopuri interioare mai apropiate. Posedâad o armată 
proprie, o organizaţie unitară, hotare bine definite, el este 
acum capabil să asigure supușilor săi liniştea indispensa= 
bilă înjghebării unor legături economice întinse şi durabile. 
In felul acesta, națiunea până atunci divizată în nenumă= 
rate circumscripţii teritoriale mărunte, caracterizate nu nu 
mai prin completa lor izolare, dar chiar printr'o neîmpă= 
cată dușmănie reciprocă, tinde tot mai mult să constitue 
puternice şi întinse organisme, caracterizate printi'o omo» 
genitate şi armonie crescândă. 

Burghezia nouă şi viguroasă, de curând ridicată, a 
cărei funcţiune economică am văzut-o, va căuta să joace 
cu timpul şi un rol politic precumpănitor. Atât în Franţa 
cât şi în Anglia ea va fi consultatä de rege şi de cele 
mai multe ori, părerile ei nu vor fi neglijate. Astfel în 
Franţa Philippe le Bel, excomunicat de papă, vrând să-şi 
asigure împotriva acestuia sprijinul natiunei, convoacă la 
1302, pentru prima oară, Statele Generale, cari i se afä= 
turară în unanimitate. Cu toate acestea, nu rare sunt îm= 
prejurările când aceste State Generale şi-au afirmat cu 
tărie drepturile, cum a fost spre exemplu la 1312, când 
au cerut să fie consultate la fixarea noilor impozite sta 
bilind astfel pentru prima oară principiul, —adesea călcat, 
ce e drept,—al consimtämântului liber şi obligatoriu at 
naţiunii la ridicarea impozitelor, sau la 1355 când Etienne 
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Marcel făcu o aprigă opoziţie viitorului rege Carol V 
şi Încercă să doteze Franţa cu un regim parlamentar. 
Deasemenea în Anglia, e suficient să reamintim rolul pe 
care l'a jucat Camera Comunelor în istoria Angliei şi 
chiar în istoria regimului parlamentar în genere, pentru a 
înțelege importanța pe care a avut-o această burghezie. 

Iată dar cum națiunea este tot mai mult interesată în 
mersul treburilor publice. In felul acesta diferitele pro» 
vincii ale unui acelaș Stat nu se vor mai simţi izolate ci 
dimpotrivă, vor avea tot mai mult sentimentul că fac parte 
dintr'o acceas unitate nu numai politică ci chiar socială, 
legată atât prin interese de ordin material cât şi prin tras 
ditfuni, institutiuni şi idealuri comune. 


Desbinarea Socială. Totuși, dacă aceste naţiuni şi-au 
realizat de timpuriu unitatea lor teritorială, ele nu au pu= 
tut să desăvârşească această unitate si din punct de vez 
dere social. Între diferitele clase sociale exista încă o 
mare diferență de rang, cate împiedica realizarea com= 
pletă a unității spirituale a naţiunii, Un nobil francez din 
acele vremuri sar fi simțit mult mai apropiat de un nobil 
„german decât de un țăran de acelaş sânge cu el. Cu 
toate că evul mediu a cunoscut nenumărate frământări 
sociale, vor mai trece multe veacuri până când diferena 
tele de rang să fie date uitării şi nedreptätile sociale să 
fie şterse cel putin în parte. Totuşi chiar din acele tim= 
puri se aud adesea strigăte de revoltă. E suficient să rea 
levăm mândria şi dorul de libertate ce isbucneşte în cân= 
tecul servilor al poetului anglo-normand Wace chiar din 
secolul al XII $) sau filozofia profundă din considerentele 
dui Philippe le Bel din ordonanța de desrobire a servilor 
domeniului Coroanei: „Având în vedere că orice fiinţă 
omenească alcătuită după chipul Domnului nostru, trebue 
“în mod general să fie liberă după dreptul natural...“ 

Totuşi acestea nu constitue decât chemări izolate ce 
nu pot schimba cu nimic adevărata stare de lucruri, inega= 
litatea socială constituind de aci înainte un factor de ne» 
înțelegere şi de învrăjbire, făcând imposibilă o completă 
armonie şi unitate în sânul națiunilor, 


1) Nus sumes homes cum il sunt; Tez membres avuns cum il unt: 
Et altresi grant eors avuns; Et altretout sofrir pouns. 
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Aşa dar chiar dacă naţiunile existau încă din primele 
timpuri ale evului mediu, ele nu şi-au putut realiza multă 
vreme unitatea lor politică şi socială. Dacă unitatea po» 
litică a putut fi realizată cu sprijinul burgheziei, către 
finele evului mediu, unitatea socială rămase pentru multă 
vreme un Simplu deziderat. 


Statul national ne apare aşa dar Ía origină cao crea» 
tlune a burgheziei. Sustinut de această burghezie, el nu 
a putut sprijini dela început decât interesele acesteia. O 
confuziune perfectă între Stat şi națiune nu era încă pos 
sibila ; tradiția şi vechile institutiuni erau încă prea puz 
ternice pentru aceasta. Chiar dacă marii fâuritori ai prin» 
cipiilor democratice din veacul XVIII îşi pot găsi câţiva 
precursori de seamă în aceste timpuri, nu rămâne mai 
putin adevărat că scriitorii din veacul XV si XVI au 
căutat să apere în primul rând drepturile burgheziei din 
care ei însăşi făceau parte. Nu este mai puțin adevărat 
că ei sunttotuşiaceia cari au formulat noile principii des 
mocratice ce stau [a baza Statului modern a cărei con= 


structiune elegantă a fost desăvârşită abia cu patru veacuri 
mai târziu, 


Afirmarea drepturilor naţiunilor, Noi con- 
ceptii politice. In aceste vremuri, găsim primele discuz 
tiuni asupra drepturilor si îndatoririlor reciproce ale na- 
tiunei, şi ale principelui. Vechea teorie a tiranicidului sus 
ținută în discutiunile scolasticilor nu prezintă nici o im» 
portanță din punctul nostru de vedere, deoarece ea face 
parte din arsenalul învechit al doctrinelor teologice pe 
cari poporul nu le cunostea şi nici nu le putea înțelege, 
Astfel ideile episcopului Hiacmar si mai ales acelea ale 
lui Jean de Salisbury 1), scriitor englez distins şi spiritual 
(1120-80) constitue pentru noi un ciudat exemplu de unis 
re a ideilor teocratice cu acelea democratice, Citim totuş 
cu uimire în opera acestui din urmă filozof fraze ca as 
cestea; „Există două instincte opuse, iubirea dreptății şi 
iubirea utilului ; din primul s'a născut iubirea de patrie 
şi din al doilea pasiunea de dominatiune“. Vorbind despre 
deosebirea dintre principe şi tiran el spune: „Ades 


1) Paul Janet, Histoire de la science morāle et politique. p. 341 Vol, I 
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văratul principe luptă pentru legi şi libertatea poporului, 
tiranul desființează legile şi aduce popoarele în sclavie“, 
El trebue ucis de cele mai multe ori, plerumque occi= 
dendus“, 

Mai târziu însă, în cursul veacului XV, discutiunile 
în jurul suveranităţii se înmulțesc, Ele depăşesc cu time 
pul cercul strâmt al juristilor şi canonistilor și ajung să 
pasioneze un număr tot mai mare de filozoii. Cu toate 
acestea, toate discutiunile în jurul drepturilor si suvera» 
nității poporului vor păstra încă pentru multă vreme, — 
până la Jean-Jaques Rousseau, — acelaş caracter tran= 
scendent şi metafizic.!) Acelaş spirit domină atât opera lui 
François Hotman cât şi lucrarea lui Hubert Languet,. 
„Vindiciae contra tyrannos“, în care spiritul juridic se 
combină în mod foarte ciudat cu acel biblic 2); îl regăz 
sim apoi la Buchanan fa care totuși caracterul religios- 
dispare aproape cu totul, lăsând locul spiritului filozofic 
al Renasterei, sau la Althusius la care întrezărim si doc 
trina pactului social. Suarez deasemenea ne vorbeşte de 
suveranitatea poporului considerat ca un corp mistic po» 
sedând o unitate morală *). Ideile democratice şi egali= 
tare găsesc un apărător fervent în La Bottie, tânărul fi 
lozof, care prin strigătul său generos anticipează asupra 
viitorului, fiind un adevărat precursor al revolutiunei 
franceze. Însăși înțeleptul Erasm în Adagiile sale găseşte 
cuvinte usturătoare si de o violență neobişnuită împo= 
triva principilor ce nu respectă drepturile popoarelor. 

Insă fundamentul moral al noilor concepţii politice îi 
crează Hugo Grotius, Pufendorf, Jean Bodin și Hobbes. 
Ideia de drept natural pe care o precizează Grotius şi 
Pufendorf contribue să libereze dreptul de tutela teolo» 
giei. Hobbes, rupând definitiv tradiţia evului mediu sta» 
bileşte limitele suveranităţii Statului pe care el o vrea in= 
divizibilă, atotputernică si absolută. Ea nu poate fi limi- 
tată de nici o altă putere străină, fiind superioară puterii 
spirituale şi având chiar dreptul să fixeze formele cultu= 
lui supuşilor săi în baza principiului cujus regio ejus 


1) Emile Boutmy, Etudes politiques; A propos de la souveraineté du 
peuple. Paris 1907 pag. 28. 

2) Paul Janet op. cit. vol. II. p. 40. 

3) Ibid. p. 65, 
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religio. Jean Bodin înţelege deasemenea să creeze un Stat 
independent, a cărui suveranitate să nu poată fi limitată 
de nici o altă putere exterioară (cum ar fi cea spirituală). 

Dacă toţi aceşti autori reuşesc să stabilească o nouă 
formulă politică şi să creeze definitiv un Stat puternic şi 
independent, ei sunt totuşi aceia cari pregătesc calea către 
o monarhie absolută. Jean Bodin înclină şi el către acea= 
stă monarhie căreia îi recunoaşte dreptul de a echilibra 
prerogativele aristocrației şi drepturile poporului care tres 
bue protejat. Ceea ce este interesant la acest autor este 
însă acea feorie a mediului pe care o vom întâlni mai 
târziu la Montesquieu care a luat-o dela Bodin. El este 
cel dintâi care pare să ia în considerație caracterele spes 
cifice ale fiecărei naţiuni: „trebue ca înțeleptul conducă» 
tor al unui popor, spune Jean Bodin, să cunoască bine 
caracterul şi firea lui înainte de a întreprinde vre-o schim= 
bare în Stat sau în legi, căci unul din cele mai mari şi 
poate cel mai de seamă fundament al republicelor este de 
a acomoda Statul la firea cetăţenilor si edictele si ordos 
nantele la caracterului locului, persoanelor sau timpului“. 
Prin aceasta nu ne apare oare Jean Bodin ca primul teo» 
retician al Statului national, adică al Statului, care, de” 
parte de a se mărgini la o simplă formulă juridică aprio= 
ricä, caută să se adapteze necesităților locale, sprijinindu-si 
institutiunile sale pe caracterele specifice ale poporului şi 
confundându-se astfel căt mai perfect cu națiunea pe care 
© reprezintă ? 

Insă cea mai de seamă revolutiune de idei pe care 
ne-o oferă veacul XVI este aceea determinată de reforma 
religioasă. O mare parte din autorii de mai sus fac parte 
dintre reformaţi (François Hotman, Hubert Languet, Bus 
chanan, etc.), însă importanța ei este mult mai mare de” 
oarece în această Reformă religioasă îşi găsesc origina 
mai toate ideile timpului. De aceea importanța politică a 
Reformei apare astăzi tot mai mult dovedită, iar din punc- 
tul nostru de vedere ea e covârşitoare, deoarece prin ea: 
îşi găseşte cea dintâi expresie sentimentul national al mas» 
selor. 

In capitolul următor vom căuta să dovedim aceasta, 
examinând în acelaş timp aspectele pe cari Reforma le-a 
luat în diferite State. 
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CAPITOLUL VII 
REFORMA 


În Occident pretentiunile papilor deveniseră cu tim= 
pul intolerabile, iar biserica fusese transformată într'o 
adevărată maşină menită să pompeze către centru bogă» 
tie nesecate ale naţiunilor căzute sub dominatiunea ei. 

Germanie, care suferise mai mult decât oricare Stat 
după urma bisericii catolice, trecea către sfârşitul veacului 
XV printr'o serie de grave frământări sociale. Persecuz 
tiunile evreilor si răscoalele țărăneșt! încângerară multe 
pagini din istoria acestor timpuri. O profundă nemulțua 
mire domnea în toate păturile sociale şi toți erau în aşe 
teptarea unei reforme ce părea iminentă. 


Martin Luther. Cel dintâi care a avut îndrăzneala 
să ridice glasul împotriva abuzurilor bisericii catolice a 
fost un tânăr călugăr german din ordinul Augustinilor, 
cu numele de Martin Lutber, ajuns mai apoi, la vârsta 
de 28 ani, profesor la Universitatea din Wittenberg. 

Glasul lui se ridică timid la început, înăbuşit de rez 
muscäri şi de teama de a cădea în erezie. Mai târziu însă, 
atunc! când se văzu susținut de întreaga naţiune germană, 
ale cărei nădejdi găseau un răsunet în cuvântările lui, el 
găsi îndrăzneala şi tăria necesară pentru a sfărâma jugul 
care apăsase de veacuri asupra poporului său, 
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Aspectul politic şi naţionalal Reformei. Atunci 
întâlnim cu uimire cea dintâi mişcare națională. Poporut 
german, după ce pierduse cu totul conştiinţa individuali 
tätit sale, regăseşte în sufletul său avântul şi credinţa de 
care avea nevoe pentru a rupe printro mişcare unitară 
lanțurile cari Vau încătuşat. 

Nu trebue totuşi ca, pentru aceasta, să ni-l închi- 
puim pe Luther ca pe un demagog naționalist. „EI n'a 
pornit dela ideia Germaniei unitare, punând religia în 
slujba propagandei nationale, ci dimpotrivă, ideea sa reli=- 
gloasä a făcut să vibreze în Germania tot sufletul pos 
porului, determinându-l pe Luther să facă el însuşi apeË 
la sentimentul national al compatriotilor szi pentru al 
detaçsa de Roma 1). 

Cu toate că Luther nu urmărise în fapt decât o 
reformă a bisericii, limitându-se la domeniul spiritual si 
refuzând chiar sprijinul armat pe care i-l oferise Ulrich. 
von Hütten, nobil literat şi cult al cărui temperament 
de o extraordinară violență îl împinge să îmbrăţişeze cauza 
națională, pe care o apără cu tot entuziasmul său; cu 
toate că în cele din urmă el va condamna mişcarea tära= 
nilor revoltați făcând împotriva lor apel la nobilimea de- 
națiune germană, pe care o câștigase de partea lui, rea 
formatorul german nu va fi întradevăr mare decât prin 
aspectul politic, social şi naţional al operei sale şi, — 
am putea spune, — prin patriotismul său viguros. 


Concepţia naţiunei în opera lui Martin Luther. 
Cultul patriei şi al limbii naţionale reese din toată opera 
lui Luther. Traducerea germană a celor două testamente 
e prima afirmatiune durabilă a geniului german. „In time 
pul lucrului, scrie Kôstlin, °) el nu înceta de a avea 
prezent în minte poporul german, pe care îl iubea atât, 
scoțând la iveală un mare număr de expresiuni caractea 
ristice cari trebuiau să fie înțelese de mintea şi sufletul 
poporului“. „Dacă la-şi traduce pe Moise, zicea 
Luther, aş vrea să fac din el un german.. aşa încât nie 


1) Speulé J. E. — La pensée allemande Cap, 1 p 
A Julius Kôstlin, Martin Luther, Sein Leben ond a Schriften. Ber- 
lin 1904 
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. meni sä nu poatä spune, citind traducerea mea, cä era 
evreu 1). 

Teologia si subtilitätile dogmatice nu l-au interesat 
prea mult si nu în ele a constat forța operei sale. Sistea 
mului politic al bisericii catolice el nu-i putea răspunde 
decât tot prtntr'un sistem politic. Pentru a putea înfrânge 
imperialismul bisericii catolice, Luther a căutat să fortifice 
națiunea germană şi a menţinut lupta aproape numai pe 
teren politic. — „Eu m'am născut pentru Germani, spunea 
el, şi pe ei vreau să-i servesc“, 

Principiile religioase proclamate de Reformă sunt 
conforme adagiului: cujus regio, ejus religio, — aşa 
încât oricine va fi de acum înainte supus în total autoris 
tății teritoriale, 

Acesta este aspectul care ne interesează în această 
Reformă ; premisele doctrinale dela care porneşte Luther 
nu preziată pentru noi nici un interes şi, din acest punct 
de vedere, Reforma, după expresia unui papă contempoa 
ran cu Lutner, apare numai ca o simplă ceartä de că» 
dugäri, mărginită la un cerc restrâns de teologi. Cu toate 
acestea, consecințele practice, pe cari le implicau aceste 
discutiuni, erau imense şi ele nu mai puteau fi înlăturate 
atunci când Doctorul Martin Luther, profesor de teolo» 
gie, a afişat la 31 Octombrie 1517 pe usa bisericii din 
"Wittenberg, faimoasele sale 95 de teze, determinând rupa 
tura definitivă cu biserica din Roma 3), 

De aci înainte, lupta împotriva papilor devine fățişe. 
Depăşind cercul teologilor, ea devine din simplă ceartă de 
călugări, o mare chestiune de ordin naţional, desbătută 
cu multă pasiune de poporul german. „Germania cunoscu 
atunci un val de naționalism xenofob: ură împotriva pas 
pismului, împotriva „romanismului“, a erarhiei „romane“, 
a bisericii „romane“, a sistemului „roman?*; „libertatea 
evanghelică“ germană fu opusă erarhiei romane şi despoz 
tismului clerical, „lealitatea“ şi „conştiinţa“ germană pusă 
faţă în faţă cu „diplomația“ italiană şi ,miselia“ latină...5)% 


Reforma în Elveţia. Ulrich Zwingle. Aceeaş 


ură față de străini o regăsim si la Zwingle, reformatorul 
1) Brentano, Luther p. 279. 
2) Spenlé — op.cit. p. 13. 
3) Ibid. 
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elvețian, căruia Elveţia fi datorează independenţa şi neu~ 
tralitatea sa. Atunci când Franța cere trupe elveţiene 
pentru a înfrânge pretentiunile de dominatiune universală 
ale lui Carol Quintul, Zwingle sfătueşte pe compatrioții 
săi să nu fie nici Francezi şi nici Imperiali, ci să rămână 
cu toţii numai Elveţieni şi Confederati. In urma predi= 
cilor fui Zwingle, toate cantoanele, afară de patru, se de~ 
-clararä pentru neutralitate. 

In toate predicile sale, simțim vibrând un patriotism 
viguros şi sincer, mai ales atunci când caută să îndepär» 
teze pe Elveţieni din slujba armatelor străine: «Dacă un 
mercenar străin ar pâtrunde în ţara ta, ar devasta côme 
piile şi casa ta, fi-ar räpi cirezile şi lucrurile tale, dacă i-ar 
ucide copii, ti-ar necinsti copilele, ți-ar călca în pis 
cioare soția, care, în genunchi, i-ar cere crutare pentru 
tine, dacă ar veni apoi să te smulgă, pe tine, biet bătrân, 
din casa ta, şi te-ar ucide sub ochii soţiei tale, fără a 
ţine socoteală de bätrânetea ta subredä şi nici de plânsul 
femeilor din jurul tău si dacă, fnsfârsit, tirar arde casa si 
hambarele tale, n'ai spune tu, dacă cerul nu s'ar deschide 
pentru a trăzni pe aceşti mercenari, n'ai spune tu atunci 
că nu mai este nici un Dumnezeu în cer? Daratunci când 
tu însuţi faci altora acest lucru tu spui: e legea räz= 
boiului. Răspunzi că Elveţia e săracă, pentrucă în ea nu ‘ 
cresc portocalii şi mătasea. Ea produce în schimb lapte, 
cai, vite, vin, grâu şi, în abundență, lâna oilor noastre, 
în timp ce feciorii noştri sunt frumoşi si voinici. Servi- 
viciul făcut în străinătate nu favorizează decât ambitiunea 
şi luxul; el nu va da întotdeauna decât roade rele: res 
voltă împotriva autorităţii, moravuri urâte şi sărăcie pen» 
tru cei mulți». 


Patriotismul său aprig determină Dieta să anuleze pe 
timp de 25 ani toate alianțele cu străinătatea. De altfel 
acțiunea, mai mult politică decât religioasă, a lui Zwingle, 
a influenţat în multe împrejurări, desvoltarea viitoare a 
Elveţiei, Această influență a fost atât de mare încât s'a 
putut spune că însăşi contradictiunile caracterului refor= 
matorului din secolul XVI explică astăzi multe anomalii 
şi contraste ale vieții poporului elveţian. Dacă în veacul 

[X acest popor îşi va putea realiza unitatea spirituală, 
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si, trecând peste diviziunile locale, va ajunge la ideia u=- 
nei patrii comune, el va găsi un adevărat precursor siun. 
îndrumător în Ulrich Zwingle, 


Importanţa reformei. lată dar marea importanță a: 
reformatorilor, cari determină si consacră definitiv victoria 
naționalismului şi a particularismului asupra: cosmopotis= 
mului, introducând în acelaş timp un nou principiu poli=- 
tic în evoluţia Statelor. Importanța Reformei nu trebue dar- 
măsurată după numărul adepților ei de astăzi cât mai ales 
după înrâurirea pe care a avut-o asupra desvoltării ultea 
rioare a Statelor. Intre Reformă şi ideile revolutiunii frans- 
ceze, există o mare similitudine si, oricât de ciudată ne-ar- 
părea astăzi această apropiere, putem spune că drumul ce 
desparte pe Luther de Rousseau e foarte scurt și uşor de 
străbătut. 

Pentru a înțelege însă adevăratul sens al Reformei, 
trebue să o privim făcând abstracţie de multe din opiniile 
şi declaraţiile fundatorilor ei, precum şi de acelea ale 
scriitorilor reformaţi. Foarte adesea, acestea ne vor apare: 
contradictorii si oportuniste, fiind influențate fie de inte» 
rese politice, fie de însuşi temperamentul şi caracterul 
propriu al fiecăruia dintre conducătorii Reformei. Dacă reus 
şim să privim în felul acesta mişcarea politică şi religioasă 
din veacul XVI nu ne mai interesează faptul că Luther, 
Calvin şi chiar Zwingle au predicat respectul autorităţii 
principilor condamnând adesea mişcările populare. 
Luther a susținut principiul autorității şi al absolu= 
tismului, deoarece era nevoit să se sprijine în actius 
nea sa pe principii germani, iar consistoriul din Geneva 
al lui Calvin constitue el însuşi cel mai cumplit regim 
inchizitorial. Cu toate acestea, Reforma va lua curând 
după aceea atitudine hotărâtă împotriva absolutismului şi 
va săpa la temelie însuși principiului monarhic. 

Astăzi însă, perspectiva istoriei si experiența veacu 
rilor trecute ne îngădue să privim mai obiectiv şi în tot 
ansamblul ei epoca de continue convulsiuni politice, i 
naugurată de Reformă şi să apreciem adevărata valoare a 
principiilor proclamate de ea. 

Dacă din punct de vedere religios, Reforma afirmă 
completa independență spirituală a individului față de. 
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erarhia eclesiasticä, nu era posibil ca acest principiu sä 
nu aibă o repercursiune si în domeniul politic, Astfel, 
dela principiul religios proclamat de Reformă; <orice cre~ 
stin este papä> nu mai era decât un pas până la çoro- 
larul: «orice cetätean trebue să fie rege», In zadar sus» 
ținea Luther pe principii germani și în zadar se trudise 
Calvin să concentreze în mâinile sale nu numai dictatura 
religioasă ci şi pe cea politică. Reforma avea să mineze 
acest principiu de autoritate şi avea să pregătească des” 
fiintarea monarhilor absolute. Asttel „atunci când Blaise 
de Montluc, aprigul luptător împotriva calvinistilor, căuta 
să impună acestora ascultare în numele regelui, reformaţi 
îl întrebară: „Despre ce rege ne vorbeşti? Noi suntem 
regii 1)“. 

Odată puterea suverană a papii tăgăduită, începu, 
chiar din timpul reformatorilor şi împotriva voinţei a- 
cestora, o cercetare a originei celorlalte puteri suverane: 
regalitatea şi monarhia de drept divin. Substituind sub 
influenţa Renaşterii, rațiunea fiecăruia în locul autorității 
si al despotismului, ei pregätirä astfel doctrina suverani- 
tätii nationale. Suveranitatea absolută aparține lui Duma 
nezeu, suveranitatea relativă, singura ce există pe pământ, 
aparține în întregime naţiunii. 2) Aceste noui doctrine, au 
condus de multe ori pe reformaţi să caute chiar să răs= 
toarne monarhia. Bi încercară astfel să înfocuiască în 
Franţa regalitatea printr'un regim republican, imitând, în- 
tr'o Oarecare măsură, pe reformatii din Olanda. 

Vedem dar cum dogma suveranității nationale si 
dreptul de autodeterminare al naţiunilor îşi găseşte oriz 
gina în doctrina reformatilor din veacul XVI. Sistemul 
politic universalist, care predominase în tot evul mediu, 
este cu desăvârşire înfrânt; monarhia de drept divin îns 
cepe să-şi găsească multi adversari înverşunaţi; libertatea 
individuală este recunoscută, cel putin teoretie iar popoarele 
vor. şti de aci înainte să-şi impună voința asezând ideea 
de națiune la baza ideii de Stat şi, cel puţin în doctrină, 
să sprijine orice autoritate pe voinţa colectivă. De aci şi 
până la Declaratiunea Drepturilor Omului nu mai era des 
cât un pas. 

1) Villeneuvre, op. cit. vol. I, pag. 148. 


2) Ibid pag. 149, a 
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CAPITOLUL IX. 


CONCEPȚIA NATIUNEI IN OPERA MERCANTI- 
LIŞTILOR 


Concepţia natiunei ca organism economic, ce con» 
stitue cheia de boltă a doctrinelor de economie națio» 
nala, este atribuită în majoritatea cazurilor lui List şi 
Carey. In realitate nu ei au fost inițiatorii acestei con» 
cepții, ci ea apare, încă dela începutul secolului XVI şi 
chiar în secolul XV, sub o formă destul de precisă, la 
mercantilisti şi în special {a Antoine de Montchrâtien, au~ 
torul celui dintâiu „Tratat de economie politică“, care a 
fost desigur şi cel dintâiu tratat de economie naţională ?). 

Totuşi această concepţie, după cum spune d:l Bro» 
cârd, nu poate fi atribuită unui autor mai curând decât 
altuia. O regăsim mai mult sau mai putin conştientă la 
toți mercantiliştii, şi, după aceştia la toți oamenii de ac 
tiune a căror ţintă a fost consolidarea Statului şi a na~ 
țiunei pe care au condus-o. 

Nu este locul să urmărim aci concepția economiei 
nationale la diferiţii autori. Am depăşi prin aceasta ca= 
drul pe care ni l-am fixat. In studiul nostru ne vom mär- 
gini să examinăm numai felul cum a fost concepută na= 
fiunea ca organism economic, de către mercantilişti, 


1) L. Brocard, Prefatä ia volumul „La conception de l'Economie natio- 
nale et des rapports internationaux chez les mercantilistes français et chez 
leurs contemporains, de André Marchal*, 
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Am văzut până acum eforturile seculare 'pe cari 
naţiunile le-au făcut în râvna lor de a constitui organisme 
juridice şi politice independente şi am constatat rezulta» 
tele, relativ slabe, la cari se ajunsese în această privinţă 
în secolul XVI. In schimb, în veacurile XV, XVI, XVII, 
gânditorii şi toţi guvernanţii consideră națiunea în mod 
aproape unanim, ca organism economic. 

Existenţa acestui organism economic le apărea e» 
videntă chiar într'o epocă de tranziție, când imbucätäfirea 
politică deabia fusese înlăturată, fără ca prin aceasta să 
se realizeze unitatea perfectă a naţiunei. Economia regios 
nală constituia încă sistemul practicat pretutindeni, atunci 
când autori ca Montchrétien afirmă ideia solidarităţii na 
tionale. Pentru toți aceşti autori, neobositi observatori ai 
faptelor concrete si adversari neîmpäcati ai teoriilor, 
nu putea să treacă neobservat faptul că  legătu» 
rile economice şi comerciale puteau fi înjghebate cu mai 
multă uşurinţă în interiorul unei aceleiaş națiuni, între 
naționali, decât între străini, deaceea, înainte ca unifica» 
rea economică a nafiunei să fie înfăptuită, ei consideră 
această naţiune ca un ansamblu economic autonom. Prin 
aceasta mercantiliştii depăşeau cu mult ideile timpului lor. 

Ideia solidarităţii naționale constituie astfel fondul 
docfrinefor lui Montchretien, care compară pe plugari, pe 
meseriaşi şi pe negustori cu degetele unei aceleaşi mâini, 
<pe cari spiritul necesității publice le animă de mişcări 
diferite ; cele trei canale de utilitate publică ce duc şi 
varsă apa în marile pieţe ale Cetätilor voastre, acolo unde 
vin să se adape toți ceilalți oameni>!). 

În tratatul său de Economie Politică, Montchrétien 
dovedeşte că a avut o noţiune clară, precisă a națiunii. 
lată ce spune în această privință d- Gonnard; «in mod 
general, mercantilismul lui Mentchrétien este un mercan= 
tilism de o factură superioară, curăţit de erori sau de 
obscurități şi sistematizat în jurul unei puternice concep 
tiuni centrale, aceleia a naţiunii şi a necesităţii unei eco= 
nomil naţionale complete, autonomā.. E List întreg, sau 
aproape, pe care-l găsim deja în el. El vrea să ridice na» 
fiunea la cel mai înalt grad de bogăţie, de mărire si de 


1) Traité d'Economie Politique 1615, p. 12 și 13. 
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prosperitates!). E{ este precursorul îndepărtat al econo= 
miei nationale moderne, adaugă d-l Gonnard °), 

Ostil oricărei teorii abstracte şi oricăror sisteme a~ 
priorice şi generale, el se declară partizan al unui relati» 
vism înțelept, prin care, mai ales, se deosebeşte de viia 
toarea şcoală clasică, putând să fie, prin aceasta, asemä 
nat lui List, continuatorul său din sec, XIX: «Nu numai 
obiceiurile, spune el, ci însăși legile popoarelor se schimba 
odată cu moravurile si cu vremea... Deaceea, rațiunea de 
Stat nu e întotdeauna aceiaşi... Pilotul nu mânueşte în» 
totdeauna în acelaş fel pânzele corabiei pentru a atinge 
un port. Considerentele guvernelor se schimbă, soluţiile 
deasemenea, astăzi fiind într'un fel, mâine într'altul, după 
necesitatea care le impune»). Mercantiliştii vor preconiza 
întotdeauna acest empirism pe care-l găsim si la Montchre= 
tien, mărginindu-se la fapte şi evitând să formuleze, aşa 
cum mai târziu vor face clasicii, legi generale, abstracte, 
ce tind să voaleze existența naţiunilor 4). 

Această concepţie a naţiunei, nu este, cum am spus, 
proprie lui Montchrétien. O regăsim la toți mercantiliştii, 
nu numai în Franţa, dar şi în celelalte State 5). Ea cons 
titue cheia de boltă a tuturor sistemelor pe cari ei le-au 
preconizat. Insäst  Boisguilbert, care în foarte multe 
privinţe se separă de vechii mercantilişti, €) exprimă cu 
cea mai perfectă claritate ideia solidarității naţionale“. 
„Irebue să recunoaştem, spune el, principiul că toate 
profesiunile, oricare ar fi ele înăuntrul aceluiaș Stat, lu- 
crează unele pentru altele şi se sprijină reciproc, nu nue 
mai în vederea satisfacerii unor nevoi, cichiar în vederea 
existenţei lor“ 7) 

La fel se exprimă Marchizul de Mirabeau, compa= 
rând națiunea cu un arbore „rădăcinile fiind agricultura, 


m R. Gonnard, Histoire des Doctrines Economiques, Paris, Valois 1930 
p. 111. 


2) Ibid p. 113. 

3) Monichrétien, op, cit. ed. Funk Brentano p, 119—120, 

4) André Marchal, op, cit. p. 16. 

5) Prof. Ar. Basilescu, Istoria Doctrinelor Economice, Buc. 1933 p. 367. 

6) Ibid p. 

7) Talbot, Les théories de Boisgullbert et feur place dans l'Histoiro, teză 
Paris 1903 p. 99. 
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“trunchiul fiind populaţie, ramurile fiind industria, iar fruns 
zele fiind comerțul propriu zis şi artele“. 1) 

Consecințele pe cari mercantiliştii le vor trage din 
această profundă înțelegere a solidarității naţionale vor fi 
-de cea mai mare importanță pentru toate Statele. Plecând 
dela această concepție, mercantiliştii vor căuta să spos 
rească fa maximum producția naţională, utilizând în acest 
scop, toate resursele de cari dispune națiunea. Ei vor 
căuta să sprijine în acelaş timp, atât agricultura cât şi 
industria şi comerțul, practicând o politică economică 
înţeleaptă, dacă facem abstracţie de câteva exagerări şi 
naivitäti şi dacă ținem seama de epoca în care aceste siss 
teme erau practicate, 

Chiar dacă nu au formulat ca List o teorie a fors 
-telor productive, nu putem să tăgăduim totuşi că, în fapt, 
ei au avut un sentinent puternic, adesea intuitiv, al exisa 
tentei lor. Toată politica lor, toate sträduintele lor vor fi 
deaceea îndreptate în primul rând către crearea, desvole 
tarea si coordonarea acestor forte nationale şi, prin aceasta, 
ei pot fi consideraţi, cu toate exagerările lor, ca adevărații 
fondatori ai politicei nationale moderne. In dosul mercans 
tilismului, simplu sistem de technică politică, regăsim unul 
din cele mai puternice sentimente : sentimentul național °). 

Statele şi naţiunile pe cari aceste State se sprijină, 
erau încă necomplet formate şi neconsolidate. Ele aveau 
nevoe, în primul rând, de o întărire a graniţelor şi a väe’ 
milor, de o sporire a productiunii nationale, prin care să 
se ridice nivelul de viață al populatiunei, de legături ecos 
nomice puternice, cari să lege laolaltă sistemele economice 
regionale, până atunci izolate şi autonome. Mercantilismul 
satisfăcea în totul acestor necesități; el a fost sistemul de 
întărire şi de individualizare al Statelor. 

Privit din acest punct de vedere, rolul Îuieste imens, 
nu atât prin valoarea ştiinţifică a teoriilor, adesea naive 
şi exagerate, cât mai ales prin consecinţele lui practice şi 
de ordin politic. 


1) Mirabeau, l'Ami des hommes, Col. Guillaumin, p. 176; L. Brocard. Les 
doctrines économiques et sociales du marquis de Mirabeau p. 59. 
2) Prof. Ar. Basilescu, op. cit. p. 387, 
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CAPITOLUL X 


NAȚIONALISMUL POLITIC DIN SECOLUL XV 
PANA IN SECOLUL XVIII 


Ideea de naţiune. Am văzut cum, încetul cu în- 
cetul, ideile democratice câştigă tot mai mult teren. Po 
porul îşi găseşte apărătorii săi împotriva tiraniei şi devine 
conştient de drepturile sale ; el devine astfel, cu timpul, un 
factor principal şi determinant în politică, iar regii vor fi 
de aci înainte nevoiți să-şi asigure sprijinul naţiunei pentru 
a putea guverna. 

Energia şi vitalitatea națiunilor creştea pe măsură ce 
poporul devenea mai conştient de drepturile sale, pe cari, 
uneori, le afirma cu tărie. Unitatea națiunilor nu maipu- 
tea fi pusă la îndoială ; aceleaşi näzuinti si aceleaşi aspi- 
rațiuni, animau întreaga naţiune, influențând adesea politica 
Statului. Vigoarea cu care poporul îşi manifesta voința 
sa era adesea impresionantă, iar cei cari wau ținut seama 
de ea au plătit de multe ori cu viaţa lipsa lor de discer= 
nământ. Moartea Regelui Carol I al Angliei constitue în 
această privință cel mai serios avertisment pe care regii 
l-au primit vreodată dela popoarele lor. Naţiunile, putera 
nic constituite, nu mai puteau admite să fie neglijate. 

Totuşi, deşi aceste națiuni constitue acum realităţi 
puternice, de cari politica va trebui să ţină seamă, ideea de 
naţiune apărea încă destul de nelămurită, păstrând acelaș 
caracter confuz pe care i l-am cunoscut. E drept că le» 
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gătura dintre indivizi era încă prea slabă; nu exista încă 
o adevărată comunitate de interese, cari să determine o 
puternică solidaritate organică între toți membrii unei 
aceleiaşi națiuni. 

Dacă nu se vorbeşte încă de națiuni în sensul mo= 
dern al cuvântului, trebue totuşi să recunoaştem că acest 
cuvânt începe să fie ceva mai des întrebuințat în scrierile 
politice. Astfel, La Boëtie, vorbind despre libertate, spunea ; 
„Mais quoy! pour avoir la liberté il ne fui faut que la 
désirer ; s'il n’a besoing que d'un simple vouloir, se trou~ 
vera-t-il nation au monde qui l'estime trop chère, la pou~ 
vant gagner d'un seul. souhait ? 

Totuşi, o repetäm, ideea de naţiune nu avea atunci 
acelaș înțeles ca astăzi. Ea nu reprezenta decât o entis 
late abstractă şi nu poseda încă sensul precis şi istoric pe- 
care i-l dăm astăzi, 


Concepţia naţiunii așa cum reiese din politica 
regilor Franţei. Cu toate acestea, de căte ori este vorba 
să se stabilească frontierele dintre State nu se mai recurge 
la subtilitätile scolasticei şi nici {a dreptul roman sau læ 
vechiul drept feudal, Frontierele Statelor sunt trasate de 
națiuni; adică prin traditiuni analoage, aspiratiuni identice, 
civilizaţie comună !). 

In Franţa, legiştii căutau să se întoarcă, dealungut 
istoriei, pănă la lulu Cazar, pentru a fixa Potarele țări 
lor după acelea pe cari împăratul roman le dăruise Galliei 
(Pirineii, Alpii, Rinul). Ludovic al XI-lea cu obișnuita 
lui pricepere politică, căuta să redeştepte sentimentul nas 
tional al Wallonilor, pe care voia să | utilizeze în favoarea 
sa : „Dacă verişoara mea, spunea el, ar fi bine sfătuită, 
Sar căsători cu Delfinul. Voi Wallonii, vorbiti limba 
franceză, aveţi nevoe de un principe francez si nu de 
unul german“ 2), 

Politica înţeleaptă a fui Henric IV, nu poate fi mai 
bine caracterizata decât prin cuvintele sale adresate la 
1601 deputaţilor unor ţinuturi, pe cari el le anexase de 
curând : „De oarece vorbiti limba franceză, era rezonabit 


1) Albert Sorel. La révolution française et l'Europe, Vol. | p. 257 
2) Guizot, Histoire de France, Tom. Il. p. 432, 
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“să fiți supuşi ai regelui Franţei. Eu primesc ca limba 
spaniolă să aparțină Spanioliler, germana Germanilor, însă 
toată limba franceză trebue să fie a mea“ +). 

Richelieu continuă în Franţa această traditiune moş 
tenită dela Henric IV. Politica lui a fost o politică na~- 
tionalä, pe care întreaga ţară a sprijinit-o. Putem citi în 
testamentul latin al lui Richelieu: „Scopul ministerului 
meu a fost să restitui Galliei frontierele pe cari i le-a 
dăruit natura, să redau Galliei un rege gal, să confund 
Gallia cu Franţa si, peste tot unde a fost vechea Gallie, 
să o restabilesc pe cea nouă“. 

Mazarin si mai apoi Ludovic XIV continuarä 
„această politică. Totuşi, către sfârşitul domniei sale, Lu 
-dovic a denaturat-o prin ambitiunea sa exagerată. Dacă 
da începutul domniei el a fost sprijinit de popor, el s'a 
lasat târât mai târziu în războae inutile si obositoare, 
sfârșind în cele din urmă prin a-şi înstrăina cu totulsim= 
patia natiunei franceze care nu-l mai urma. De aceea 
Franta a primit cu o scandaloasä bucurie vestea morţii 
sale, care punea capăt unei domnii <atât de lungi şi atât 
«de grele». Politica succesorului său, Ludovic XV, nu fu 
mici ea mai înţeleaptă. Lăsându-se târât în războae înde= 
părtate, el îşi înstrăină cu totul poporul francez, 


Ideea de naţiune în Italia. Cu toate că Italia a 
rămas până în ultima vreme divizată şi lipsită de o orga= 
aizatie unitară, ideea unificării ei nu era nouă. Deşi îm” 
pärtitä între mai multe case dominitoare, Italia constituia 
totuşi o naţiune puternică. Legată printr'o tradiție milena- 
mă, această națiune era totuşi unitară în ciuda duşmănii» 
dor dintre principi şi împotriva granițelor cari o bräzdau. 

Deși nu întâlnim încă o conştiinţă naţională, care să 
însufleţească pe toți Italienii, putem să găsim totuși câţiva 
-scriitori cari propun o unificare politică a Italiei şi alții, 
cari se mărginesc numai să afirme unitatea rassei italiene. 
Astfel Pietro Verri închee o lucrare a sa prin cuvintele: 
-<..„patriotismul, adică dorinţa de a vedea realizată fericirea 
nafiunei noastre, să fie soarele care să ne lumineze calea! 
Sa redevenim cu toții Italieni dacă nu vrem să încetăm 


1) Albert Sorel, op. cit. Vol. 1 p. 271. 
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de a mai fi oameni“. Poetul Alfieri era deasemenea un 
mare patriot ce găsea întotdeauna accente puternice atunci 
când vorbea de patrie şi de națiunea italiană. Visul Casei 
de Savoya fusese de mult acela de a grupa în jurul ei 
toate tările italiene. La 1780 contele Napione propune 
lui Victor Amedeu să formeze o confederație italiană cam 
re „ar stimula spiritul patriotic în ltalia şi ar reuni ţările 
de aeeias origine“. Prin aceasta nu se continuau decât 
unele vechi proecte ale politicei franceze!). Străinii de alt- 
fel îşi dădeau şi ei seama de caracterul unitar şi de forța 
națiunii italiene. Caterina cea Mare ohişnuia să spună: 
„ltalia aşteaptă şi nădăjdueşte“ iar doamna de Stael?) afir= 
ma: „Italienii sunt “mult mai remarcabili prin ceeace au 
fost şi prin ceeace ar putea să devină, decât prin ceeace 
sunt“, 


Ideea de naţiune în Germania. Germania însăşi, 
ciudat mozaic de State, tinde să capete o formă mai co» 
herentă prin întărirea câtorva State mari. Cu toate acess 
tea. ea va rămâne încă multă vreme „un imperiu fără Su» 
puşi, fără institutiuni si fără suveran“?). Totuşi cuvintele 
de „naţiune germană“ sau de „patrie germană“ apar freca 
vent chiar în corespondenţa diplomatică din acele timpuri. 
Frederic cele Mare se lăuda că este „un bun şi credin- 
cios patriot german, şi, adresându-se ambasadorului Fran- 
tei spunea: „fiţi siguri că a doua zidupă ce trupele Dvs. 
vor fi trecut Rinul, veţi avea cea mai mare parte a 
Germaniei împotriva Davoastră“. Maria Tereza înceare 
că deasemenea să ridice pe Germani împotriva Fran- 
cezilor: „Până când vom  îngădui noi ca străinii 
să calce pământul scumpzi noastre patrii germane? Nu 
avem noi acum ocazia să liberăm patria noastră de 
jugul care o apasă de veacuri“. Mândria Germanilor creş- 
tea odată cu victoriile regelui Prusiei, si, tot odată, unie 
tatea spirituală a Germaniei apărea tot mai evidentă. Pe 
cât era de slabă si de dispretuitä Germania hoatică şi di» 
vizată înaite de Frederic cel Mare, pe atât de puternică 
«devenise ea sub protecţia acestuia. 

Dacă însă în alte State naționalismul corespundea 


1). A. Sosel, op, cit. Vol. I. p. 281, 327. 395. 
2). Corinne, Cărtea 1, Cap. V, 
3), A. Sorel, op. clt. Vol, I p, 402. 
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unui sentiment profund si viguros, vibrând în adâncul 
sufletului poporului, în Germania era mai mult teoretic şi 
speculativ !). Tradiţia, care la celelalte popoare contribuia 
în mare măsură la realizarea unităţii [or spirituale, avea în 
Germania o acţiune contrarie, Tradiţia era împotriva uni» 
ficării. Toate institutiunile, toate amintirile, toată istoria 
Germaniei contribuiau să despartă poporul, de aceea chiar 
în Prusia, unde mâna de fier a lui Frederic a putut 
plămădi în voe poporul german, națiunea nu apare ca 
o creafiune naturală şi puternică. Statul Prusian a~ 
vea în sine ceva fictiv; el era mai curând un Stat ra- 
[ional decât unul naftonal. Creat deabia în veacul XVI, 
prin uniunea Brandenburgului cu Prusia el e încă lipsit 
de tradiție şi nu  pntea fi menţinut decât prin geniul şi 
energia unui Frederic. 

Pe de altă parte, Austria, celălalt mare Stat german, 
alcătuia mai curând un mozaic bizar de naționalități dife- 
rite. Monarhia Austriacă nu constituia ca Prusia un Stat 
compact cu un caracter mai mult sau mai puţin unitar; 
dacă regatul lui Frederich se sprijinea în primul rând pe 
o armată puternică şi disciplinată, principalul resort af 
monarhiei Austriace era diplomaţia ei. 


Politica naţională engleză. Anglia reuşise şi ea 
să creeze în apusul Europei un puternic Stat naționat 
cu toate turburările făuntrice cari au agitau. Aci, fanatis= 
mul religios se adaogă pasiunilor de partid şi, prin acea» 
sta, luptele interne devin cu atât mai aprige, Din vechea 
luptă între rege şi națiune, aceasta eşise învingătoare şi 
prin această victorie ea se întărise. Vechile rasse se con- 
topiseră cu totul pentru a da o rassă nouă, omogenăcu 
însuşiri excepționale; rassa Anglo-Saxonă. Singura Scotia 
rămânea încă învrăjbită împotriva Angliei. Cu toate frà» 
mântările politice, această națiune a rămas totuşi veşnic 
unitară, păstrând Statului englez, — condus dealtfel de 
regi slabi sau incapabili, —un pronunțat caracter naţional. 

Politica externă a Angliei, a fost mult timp şovăi=- 
toare, cu tendința de a interveni în afacerile europene 


1). Ibid, p. 421. 
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până când Wiliam Pitt, care luă puterea fa vârsta de 
24 ani, smulse Anglia din scena politică europeană şi, în 
«ciuda diplomaților, se ocupă în primul rând de consoli= 
darea internă a Statului. Toate străduințele lui au fost 
încununate de succes. Pegalitatea, urâtă sub Carol I, dis- 
prețuită sub George I şi George Il, câştigă cu timpul 
toată simpatia naţiunii. Aceasta va rămâne de atunci a~ 
fături de rege, care se va putea bizui întotdeauna pe ea. 
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CAPITOLUL XI 


CURENTELE NAȚIONALISTE IN TRECUTUL 
ROMANESC 


ideea unității politice la Români. Principiile şi 
formelé vieţii politice au fost întotdeauna aceleaşi pene 
tru toate provinciile locuite de Rcmâni şi derivau din 
fondul profund original al civilizaţiei româneşti. Cu toate 
acestea, chiar dacă această viață politică a fost de ace» 
las fel pretutindeni, nu putem spune că toți Românii aw 
avut prin aceasta o viafă politică comună 1). 

Ca şi Statele germane, provinciile româneşti nu au 
putut ajunge decât foarte târziu Ía conştiinţa unităţii Ora 
ganice a poporului românesc. Cu toate că în tot trecu 
tul istoric al acestui popor au existat întotdeauna rapor= 
turi strânse între provinciile române, cu toate că ideea 
unității etnice a existat destul de vie în mintea cärturaris 
lor, nimeni nu s'a gândit la posibilitatea înființării unui 
mare Stat naţional românesc. 

Si totuşi această posibilitate a existat aproape întote 
deauna. Ea s'a oferit în nenumărate rânduri atât voevo„ 
zilor moldoveni cât şi acelora din Ţara Românească. De 
atâtea ori a putut învinge domnul unei țări pe al celeis 
falte, dar niciodată nu s'a gândit să profite până la capăt 
de victoria sa şi să-i ja locul. latotdeauna el l-a înlocuit 


1) N. Iorga, Desvoltarea ideii unităţi politice la Români. — Buc 
1915 p. 6. 
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numai printr'un membru al aceleiaşi dinastii, care era mai 
supus si mai plecat dorințelor sale. Cum nu i-a trecut 
prin minte lui Stefan să se aşeze în locul lui Ţepeş, lui 
Basarab cel Mare, în locul lui Basarab cel Mic, în locut 
lui Vlad Calugărul, tot aşa nu ia trecut prin minte lui 
Bogdan, care era pe jumătate muntean, să se substitue 
unor domni munteni, cari de sigur nu aveau mai multe 
drepturi ca el!). 

Ideea unităţii politice nu a existat deci până târziu. 
Episodul cuceririlor lui Mihai Viteazul reprezintă un mos 
ment extraordinar în istoria poporului nostru, Însuşi cam 
racterul precar af stăpânirii lui Mihai dovedeşte că nu 
exista încă acea conştiinţă care să dea o permanenţă 
materială operei înfăptuite acum 336 ani. De altfel nu se 
vede la Mihai nici o intenție de asimilare sub raportul 
administrativ 2), pe baza unor concepții nationale desă» 
vârsite, a teritoriilor cucerite de el. Dacä acest principiu 
ar fi existat, — spune Domnul Iorga, — el ar fi supra 
viețuit omului. 

Avem aci încă unul din acele cazuri tipice cari dess- 
part în două categorii marile înfăptuiri politice, Unele 
sunt opera tradiției, a evoluției normale a istoriei; ele 
sunt sprijinite pe fondul solid de principii, înăscute ce 
constitue viaţa spirituală a unui popor. Altele sunt crea» 
țiunea unui singur om energic, care găsind în sine râvna 
de putere şi pasiunea creaţiunei politice, vrea să devină 
prin forța personalităţii sale destinul unor popoare întregi. 
In locul tradiţiei sigure, deşi lipsită de genialitate, se sub= 
stitue hazardul oamenilor mari). Acest hazard a creat 
în antichitate imperiul fui Alexandru cel Mare şi a redat 
viață sub Cesar imperiului roman, si tot prin el sa fore- 
mat în evul mediu întinsa monarhie a lui Carol cel Mare. 
Destinul acestor imperii depinde însă în primul rând de 
acela al oamenilor cari fe-au creat. Moartea neasteptatä. 
a lui Alexandru, ca şi asasinatul lui Cesar, lasă în 
urma ei o lume desorganizatä a cărei destrămare devine 
inevitabilă. Figura lui Mihai Viteazul face parte din se- 


1) Ibid, 

2) Ibid. 

3) O. Spengler, Le déclin de loccident, Paris 1935, partea Il-a Vol 
Alf, p. 639, 
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ria acestor oameni cari, stăpâni pe realitate atât pe câm- 
pul de luptă cât şi în politică, fau reprezentat pentru o 
-clipă şi împotriva traditiunei, principiilor şi En epos 
cii, destinu! popoarelor pe cari le conduc. Condotier de» 
„săvârşit, dotat cu îndrăzneală şi mult simţ politic, pentru 
el ideea unităţii nationale a Românilor nu a avut eu toas 
te acestea nici un înțeles. | 

Totuşi ideea unităţii etnice a Românilor apare ade= 
-sea chiar şi în actele oficiale ale domniei. Astfel dela a~ 
venturierul grec Iacob Heraclide, domn al Moldovei, ur 
mas al lui Hercule, al despotilor sârbi, ai „marchizilor* 
de Naxos şi Paros şi chiar al lui Stefan cel Mare Y, ne-a 
rămas o proclamuţie prin care cheamă pe boeri, urmaşi 
ai Romanilor, la înoirea gloriei sträbune, prin cucerirea 
Bugeacului, a Ţării Româneşti şi a Ardealului?). Totuşi 
„acest domnitor, străin de țară nu a urmărit nici el o poz 
litică cu adevărat națională, ci numai satisfacerea ambi- 
tiunei sale. Despot Vodă, om al Renaşterii, trăit în mes 
diuf de cultură apuseană, a putut desigur să întrezărească, 
mai bine ca oricare, posibilitatea unei renaşteri spirituale 
a poporului român şi chiar a întemeierii unui Stat româz 
mesc ; totuşi ambițiile sale erau mai mari: sprijinindu-se 
pe domnia principatelor Române el râvnea nu mai putin 
„decât tronul Bizanțului. 

In cronicari deasemenea întâlnim uneori fraze ca a~ 
ceea a lui Miron Costin care spune că „In Ardeal, ţara 
munteneascä şi Moldova, poporul se faleste cu numele de 
Român“ ?), cuvântul Român fiind aci întrebuințat ca 
«denumire etnică. 

Cu toate acestea, întregirea poporului român și crea 
„area unui Stat românesc nu a preocupat pe nimeni. Pri- 
ma scântee trebuia să vie din afară şi anume, mult mai 
târziu, dela Ruşi. Aceştia urmăreau prin politica lor se. 
culară extinderea stăpânirii lor până la Dunăre şi chiar 
“în Ardeal, unde ar fi început de sigur prin organizarea 
populaţiei ortodoxe, pentru a sfârşi în cele din urmă prin 


1) N. lorga, Scrisori de boeri, scris. de domni. ed. Il] Väl. de Munte, 
1932 p. 208. 

2) Hurmuzaki, 11 p. 416 6 N. CCCLXVI. 

3) Miron Costin, Poema Polonă, Arh. Ist, l, 1, p. 161, citat de Xe- 
mopol lst. Rom. din Dacia-Traiană V, lil p. 50. 
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"crearea unui mare Stat dunărean pe care l-ar anexa mai 
târziu 1). 

Această idee a unității naționale iese totuşi curând 
după aceea din domeniul combinațiunilor diplomatice şi 
apare limpede în însuşi textul Regulamentelor Organice. 
lată ce spune în această privinţă art. 425 din Regulamen 
tul Organic al Moldovei (coresp. cu art. 371 muntean): 
„Inceputul, religia, obiceiurile şi asămănarea limbii locui» 
torilor acestor printipaturi, precum si trebuințele a îmbez 
lor părți cuprind din însăşi descălecarea lor, elementurile 
nedespärtitei uniri...“ °) 


Curentele politice române în perioada de 
redesteptare națională. Sugestii în acest sens nu au 
venit însă numai din afară. Chiar înăuntrul principatelor 
începe să se afirme un curent în acest sens care găseşte 
câțiva apărători chiar în rândul marilor boeri, dintre cari 
unii foarte culti, cum era de pildă Costachi Conachi, 
puteau înțelege ideile cari se afirmau cu multă vi~ 
goare în Apus. Totuş acest curent era prea slab, puțini 
fiind aceia cari în rândurile Românilor puteau  întrezări 
-după atunci însemnătatea unirii. 


1) Prinţul de Ligne, venit la laşi în anul 1878, scria după o înireves 
dere cu Potemkin, —favoritul împărătesei, — care ducea la acea-epocă un fast 
regesc în Capitala Moldovei: „Am spus Principelui Potemkin că, dacă ar 
vroi... aş isbuti să-l fac domn al Moldovei şi Ţării Româneşti. Cesmi pasa 
de toate astea, mi-a spus el; pun rămășeg că aş fi rege al Poloniei dacă as 
vrea; am refuzat să fiu Duce al Curlandel; sunt mai presus de toate acestea’ 
Măcar, ieam spus, fă aceste două ţări (Moldova şi Tara Românească) inde- 
pendente de Turci, fa încheerea păcii. Făceţi să fie guvernate de boerii lor. El 
mi-a spus: să vedem...* Câteva luni după aceasta, — la 9 Mai 1789, — mini- 
strul prusian Hertzberg scria ambasadorului din Constantinopol Von Diez: 
„Aflu chiar acum că Prinţul Potemkin aspiră să devină suveran al Moldovei 
şi al Ţării Româneşti, ceiace n'ar conveni nici unei puteri decât nüsnai lui. 
Nu va fi sprijinit de nimeni“, 

Un an mai târziu, împărăteasa Ecaterina stăruia la Viena să se accepte 
crearea unui Stat liber care ar reun? la vn foc sub domnia unui principe ore 
todox „toate ţările aşezate între Nistru, coastele Mării Negre, Dunărea, râul 
Olt şi hotarele Austriei, cunoscute sub numele de Basarabia, Moldova şi Tara 
Româneassă'“, 

Planul acesta rămase to:uşi nerealizat deşi interesase chiar pe principele 
Constantin nepotul Ecaterinei, care râvnise pentru sine tronul acestui Stat. 

Constantin Ipsilanti putuse deasemenea să nădăjduiască pentru sine 
sprijinul Rusiei, care ar fi vrut să-i dea fui domnia amândoror principate rens 
nite sub numele de <Regat al Dacilor». In două documente din 1807 păstrate 
de Academie el se numeşte: «Cu mila fui Dumnezeu lo Constantin Afexan- 
-dru Voevod, domn al Moldovei şi Valahiei» (Din lorga, Desvoltarea ideii 
unit. politice la Rom. p. 38). 

2) lorga, op. cit. 
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După 1821 însă, se afirmă o schimbare totală de idei- 
De atunci înainte nu se va mai pierde nici o ocazie de 
a se cere evacuarea principatelor de către Turci. Indes 
pendenta completă a principatelor apare de acum înainte 
ca un ideal realizabil şi nu puţini vor fi acela cari o 
vor cere cu multă îndrăzneală, 

Dar, înainte de a examina, — într'un capitol separat 
şi desigur în măsura.în care ne îngădue acest studiu rese 
strâns, — care a fost concepţia natiunei în gândirea 
celor mai de seamă scriitori şi oameni politici români 
din Principate, trebue să recunoaştem că, mult înaintea 
acestora şi chiar a celor mai de seamnă gânditori străini, 
scritorii ardeleni au avut o idee clară şi precisă despre 
națiune. Aci în Ardeal întâlnim desigur cele dintâi reven- 
dicări nationaliste, viguros susținute nu numai de cărtu= 
rari ci de întreg ' poporul român, care, au sângele său, 
înscrie cea dintâi pagină glorioasă în istoria plină de jertfe 
a luptelor naţionale, 


Şcoala ardeleană, Cel dintâi luptător energic pen" 
tru drepturilor națiunii române, episcopul loan Inocenţiu 
Micu, a fost în acelaş timp acela care a formulat şi 
cea dintâi doctrină politică najionalistă. Susţinând drep= 
turile Românilor uniţi el ajunge să sprijine pe acelea ale 
întregei najiuni române. 

Cuvintele de nafiune valahă revin de nenumărate 
ori în toate protestele sale, fără ca prin aceasta să sere- 
fere numai la Românii uniţi, aceia pentru drepturile cărora 
el stăruia în aparență, ci cuprinzând în această expresie 
pe toţii Românii indiferent de religia lor. „Noi suntem, 
declară el'}, stăpânii ereditari ai acestei ţări din timpul 
împăratului Traian, cu mult înainte ca națiunea săsească 
să fi intrat în Transilvania şi noi avem aci ţinuturi în» 
tregi şi sate cari ne aparţin“. 

Totuşi, deşi aceşti apărători ai ideii unirii religioa» 
se aveau o conștiință clară despre drepturilor naţiunii 
române, aşa cum © constatăm la loan Inocențiu Micu, 
revendicările poporului român nu ar fi urmat să fie sa» 
tisfăcute decât dacă acesta ar trece la unire. 


1), Citat după N. lorga, Histoire des Roumaits et de teur civilisalion 
Buc. 1922 p. 207, 
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___ Revoluţia dela 1784 subliniase cu sângele martirilor 
români aceste revendicări; însă de data aceasta, ele nu 
mai erau mărginite, aici cel putin de formă, la drepturile 
Românilor uniţi ci reclamau pentru întreaga naţiune ros 
mână egalitate de drepturi cu celelalte naţiuni ale impes 
riului. Astfel ajunge acest popor la reînvierea conştiinţei 
drepturilor sale ca națiune şi nu numai ca sectă religioasă. 
„Nu fiindcă ar fi îmbrățișat religia catolică cerea el as 
cuma o egală îndreptätire şi vânzându-şi conştiinţa căuta 
să cumpere dreptul de a trăi omeneste în vechea sa pa= 
trie, ci fiindcă era şi el locuitor şi cetăţean al acestei 
ţări“ 1). 

Această schimbare de atitudine este consacrată for- 
mal prin acel suplex libellus valachorum subscris în as 
celaş timp de ambii episcopi români, cel unit loan Bob 
şi cel ortodox Gherasim Adamovici. 

Această împăcare splrituală a Românilor este datorită 
în mare parte şi clerului unit care cu multă întelep= 
ciune renunță la deosebirile dogmatice pentru a-şi reas 
minti înainte de toare comunitatea de interese ale natiu= 
nii române unitare şi indivizibilă. lată ce spune în acea 
stă privință Petru Maior în Istoria Bisericii Române vor 
bind despre acţiunea comună a clerului român de amân- 
două riturile: „... Cu cumpănul şi härnicia lor ştergând 
urgia dintre cele două credinti (unită si neunită) care mai 
înainte se credea a fi neînvinsă, iar acuma nu numai că 
nu se goniau, nu se batjocoreau unii pe alții şi încă cu 
purtare fräteascä către olaltă”?), 

Acest suplex, redactat la 1791 de Iosif Meheş, 
consilier al curții imperiale si inspirat de ideile filozofice 
ale timpului, afirmă cu tărie drepturile naţiunii române, 
dar nu atâta ale natiunei în sensul istoric al cuvântului, 
adică ale acestui popor obidit si înjosit de străinii stäpâs 
nitori, cât mai ales ale naţiunii în sensul revoluționar al 
cuvântului, ale „Naţiunei“ conştiente, liberă prin graţia 
lui Dumnezeu şi după dreptul natural, aşa cum o cons 
cepea Rousseau și aşa cum o afirmau revoluționarii dela 


1780 3). 


1). Xenopol op cit. Vol. X. p. 256. 
2) P. Maior, Ist Bis. Rom., apărută la 1813. 
3) Vezi si larga, Hist. des Rounrains p. 210, 
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Temeiul istoric pe care se sprijineau revendicärile 
revoluţionarilor era tot acela af anterioritätii existenței e~ 
lementului român în ţinuturile pe atunci stăpânite de Saşi 
şi de Unguri, însă din spiritul acestei suplice reese clar 
că națiunea aşa cum o concepeau semnatarii ei nu era nus 
mai un organism istoric, guvernat de forțe inconştiente 
şi oarbe, ci este înainte de toate o persoană morală, po= 
sedând o voință conştientă şi având drepturi sacre şi ins 
violabile, pe care trebue să le exercite în ciuda preten» 
tiunifor si împilărilor maghiare. Regăsim astfel aci toată 
metafizica revoluționarilor francezi a căror influență se 
afirma puternică, 

De aceea şi revendicările Românilor vor fi influens 
ate de această concepție a naţiunii. Se cerea astfel cons 
stituirea unei Adunări Naţionale care să aleagă delegați 
ce vor reprezenta pe Români la Viena, înființarea unor 
comitete române asemăntăoare noilor departamente frana 
ceze, recunoaşterea egalității de drepturi pentru toţi „ces 
täteni“ români alături de Maghiari, Saşi şi Secui. 

Chiar dacă în Ardeal aceste drepturi ale Românilor 
nu au fost recunoscute, totuş conştiinţa naţională roz 
mână era trezită, Mândria originei ncbile a poporului roz 
mân, încrederea în viitorul său, îndemnaseră pe cei mai 
culți dintre Ardeleni să cerceteze cât mai amănunțit tre= 
cutul, din care trăgeau mai apoi argumente în sprijinul 
revendicărilor lor. Rezultatul a fost că în această epocă 
apar primele studii istorice mai de seamă şi cele dintâi 
cercetări serioase asupra limbii române. Dar, ceea ce este 
mai important este faptul că aceste studii nu aveau în 
vedere numai ramura ardeleană a poporului român ci, 
dimpotrivă, toate cercetările tindeau să cuprindă neamul 
românesc în totalitatea lui, indiferent de ţinuturile pe care 
el le locuia. 

Această școală ardeleană, ale cărei sträduinte de a 
dovedi drepturile națiunii române prin noblețea originei sale 
pot să apară astăzi adeseori naive, este cu toate acestea’ 
premergätoarea marilor înfăptuiri nationale şi ea însăşi 
înfăptuitoarea unităţii spirituale a națiunii române. Căci 
toate sträduintele acestor neobositi patrioți tindeau către 
realizarea unităţii de gândire a tuturor Românilor. 

Jacoronarea acestor sträduiti urma să fie înființarea 
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la 1795 a unei societäji filozoficesti a neamului ro= 
mânesc, care ar fi strâns legătura sufletească între Are- 
deleni şi Românii din Principate, 

Pentru aceasta, învățații ardeleni sau pus în legă»: 
tură cu Enache Văcărescu şi alți boeri din Bucureşti, 
unde s'au izbit însă de o lipsă de înţelegere aproape to» 
tală, datorită căreia societatea, de abia constituită, nu s'a 
putut menţine. 

Nu putem face în cadrul acestui studiu o recapitu- 
lare completă a evoluţiei ideii naţionale la Români; cu 
toate acestea nu ne putem împiedica să nu reamintim şi 
cuvintele lui "Țichindeal care la 1814 exclama în entuzias= 
mul său: „Să fim noi toți Românii una; nu este aci Grec 
sau Latin, unit sau neunit; una trebue să fie natia ro 
mânească. Mintea, mărită nație Daco-Românească În Mol- 
dova, în Ardeal şi Tara Românească, mintea! când te 
vei lumina cu învățătură, cu luminatele fapte bune te vei 
uni, mai aleasă nație pe pământ nu va fi înaintea ta“. 

Deasemenea la 1816 găsim pe un oarecare Petrovici 
care făcând traducerea unei pedagogii pe care o închină 
lui M. Popovici, directorul scoalelor bänätene, trece în 
prefața cărţii sale următoarele cuvinte; „Neputând afla 
pe nimenea căruia, fiindu-i cultura iubitei nati româneşti 
de inimă lipită, să mi dea o mână de ajutor, începui a 
cumpăni pe toţi iubitori de cultură națională nädäjduind 
că voiu da de unul, şi cu adevărat nădejdea mea nu fu 
deşartă, căci te-am găsit pe d-ta, care de mai multe ori 
prin ostenelile întru plămădirea bunului de comun si at 
patriei, ti le-ai ştiut agonisi.. D-ta eşti cel dintâi care ai 
alergat, gata fiind a da ajutor unui nafionalist“. Acesta 
este, după Xenopol, cel dintâi text românesc în care în 
tâlnim cuvântul de „naționalist“ 1). 

Fraze ca acestea am putea desigur să găsim cu su 
tele, iar autorii de mai sus nu sunt desigur singurii cari 
au colaborat la elaborarea celei dintâi credințe naționale 
române. Nădăjduim însă că cele de mat sus sunt sufi- 
ciente pentru a schița sensul evoluţiei ideii de națiune 
în cugetarea învățaţilor ardeleni, cari ajung să aibă cei 


1) Xenopol op cit. Vol. X, p. 271—72. In Principate cuvântul n afiona? 
nu apare decât la 1824 în prefața Mitropo'itului Veniamin la istoria Scrip» 
turli Noului Testament, N. lorga ist. lit. rom. în sec, XVIH Vol. II p. 407. 
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dintâi o idee clară despre unitatea națiunii române. Ceeace 
trebue totuşi să mai remarcăm este că în concepția ace= 
stor scriitori națiunea nu trebue să constitue în mod nes 
cesar un Stat independent şi bine individualizat şi poate 
să se mențină liberă alături de alte naţiuni deasemenea 
libere în cadrul unui Stat care să le cuprindă pe toate. 
Cu alte cuvinte, putem spune că ei nu aveau încă o 
concepţie clară a Statului-National. 

Ideea unirii tuturor Românilor într'o aceiaşi comunitate 
politică şi creearea unui mare Stat românesc nu apare 
decât mult mai târziu, desigur sub influența şcoalei 
istorice, În orice caz, -- şi acesta este marele merit af 
școalei ardelene, — scriitorii din această școală au fost 
printre cei dintâi cari au avut o concepție precisă despre 
națiune, privită ca realitate socială şi istorică. 

Prin aceasta ei ne apar ca precursorii îndepărtați ai 
marilor curente naţionaliste din veacul XIX, chiar dacă 
nu au ştiut să tragă întotdeauna toate consecințele po» 
litice pe cari doctrina lor le cuprindea, 
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CAPITOLUL XII 
EUROPA ŞI REVOLUŢIA FRANCEZA 


Europa în ajunul revoluţiei franceze. Am vă» 
zut pe scurt care era situatiunea Europei în preajma res 
volutiei franceze. Am văzut cum popoare cari nici nu 
erau luate în seamă în calculele politice ale guvernelor, 
îşi fac acum intrarea în scenă. Viitorul Europei începe 
să se precizeze si e uşor să se întrevadă chiar din acele 
vremuri care va fi evoluţia ei politică în secolul următor. 

Cu toate acestea, pentru ca patriotismul echivoc şi 
venal af cancelariilor europene din veacul XVIII să poată 
deveni sentimentul puternic si sincer care a însufleţit viața 
politică {a începutul secolului următor, era nevoie de o 
transformare radicală a societății si a Statului, Deşi as 
ceastă schimbare era de mult pregătită, ea nu se putea 
realiza fără o puternică şi brutală mişcare de masse. A» 
ceasta fu revdlutiunea franceză. Vechea monarhie absolută 
constituia cea mai potrivită formă de tranziţie între Statul 
medieval şi cel modern. Cu toate acestea nu înlăturase 
decât o parte din cauzele cari stinghereau desvoltarea fi» 
rească a mafiunilor, cari tot mai erau încătușate într'o 
nesfârşită serie de instituțiuni învechite, precum si de re» 
gulamente, ordonanțe, restrictiuni de tot felul, cari înă= 
fuseau iniţiativele particulare şi erau pe punctul de a 
stinge cu totul viața naţională. Statul odată consolidat nu 
mai văzu în libertatea supușilor săi decât o ameninţare 
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şi un pericol pentru siguranţa sa. Regii, uitând sprijinul 
pe care odinioară l-au primit din partea naţiunilor, nu mai 
tinurä socoteală de interesele reale ale acestora şi nestiind 
să cântărească adevărata forță populară de care ele dis 
puneau, au încercat să guverneze singuri. 

Revoluţia de la 1789 a redat natiunei toate dreptu» 
rile ei, Ea a reunit întrun singur efort toate energtile 
risipite ale naţiunii. Principiul libertăţii individuale proclaz 
mat de revoluţia franceză cuprindea in sine, ca un coros 
lar, principiul libertății nationale şi dreptul de autodetera 
minare al popoarelor. Drepturile omului şi drepturile 
natiunei erau inseparabile. 


Națiunea în concepţia lui Jean-Jaques Rouss 
seau. Cu toate acestea formulele revoluției franceze 
pe cari se sprijină construcția juridică a Statului modern 
chiar atunci când nu sunt cu totul false, nu rămân mai 
putin abstracte, schematice şi adesea inaccesibile. 

Dacă urmărim evoluția principiilor de drept public, 
observăm din punctul de vedere care ne interesează că 
această evoluţie a principiilor juridice, merge paralel cu o 
evoluție a concepției politice a națiunii. In doctrinele fi- 
lozofice premergătoare, ca şi în concepția revoluţiona»: 
rilor francezi, națiunea apărea ca o ființă abstractă, mai 
mult ca o ficțiune, impusă de necesitatea de a găsi un 
suport voinţei suverane şi dreptului de comandă al Sta- 
tului. Națiunea suverană, aşa cum fusese ea imaginată de 
filozofii din sec. XVIII, nu are în sine nimic real, nimic: 
concret şi nimic precis. Teoria contractului social, care 
preocupase pe toți filozofii din sec. XVII şi XVIII era din 
punct de vedere sociologic inadmisibilă iar din punct de 
vedere juridic dădea loc la grave dificultăți. 

In concepția lui Rousseau, acest contract social nu 
era numai generatorul dreptului de suveranitate ci al nas 
țiunei însăşi!). Națiunea avea aşa dar o bază contrac= 
tuală, sprijinită fiind pe un act de voinţă, cugetat Si ex» 
primat cândva în mod formal: «Avant que d'examiner 
l'acte par lequel un peuple élit un roi il serait bon d'es 
xaminer l'acte par lequel un peuple est un peuple; car 


1) Esmeiu, Elements de dr. const. fr. et comparé Vol. 1 p. 302. ed, ' 
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cet acte, étant nécessairement antérieur à l'autre est fe 
vrai fondement de la société»!). 

Pactul social, care stă la baza oricărei societăţi, cere 
consimțământul unanim al tuturor cetățenilor, căci aso» 
cierea nu poate fi decât un act voluntar şi conştient. 
Orice om se naşte liber şi stăpân pe sine însuşi şi sub 
nici un pretext, nimeni nu poate să-i răpească aceste Înæ 
suşiri fară voia lui 2). Rousseau priveşte deci națiunea ca 
o comunitate pe care o leagă un contract social, o aglo= 
meratiune de indivizi cari au pus capăt unei stări natu= 
rale primitive, creind o naţiune prin stabilirea de comun 
acord a unei autorități superioare vointelor individuale, 

Această națiune nu este privită nicidecum ca 'un fapt 
necesar, ca o realitate socială şi istorică superioară şi diferită 
de indivizii cari o compun, ci nu este decât o asociatiune 
vremelnică şi voluntară a acestor indivizi, 

Nu vom discuta mai mult aceste concepţii care ase 
tăzi par a fi definitiv şi complet abandonate, Oricât de 
frumoase ar fi principiile ce alcătuesc fundamentul moral 
al docrinei fui Rousseau şi de care nu ne putem ocupa 
în lucrarea de faţă, nu putem ascunde erorile naive pe 
cari el îşi sprijină întreaga sa teorie şi nici sofismele 
prin cari încearcă să o apere. 

Neantul tuturor doctrinelor contractuale „ne apare în 
primul rând atunci când le punem în fața realității isto- 
rice, căci în toată istoria nu există niciun exemplu de 
asemenea pact, deşi mulți adepţi ai acestor doctrine au 
încercat să le găsească. Locke încercase înaintea lui Rous= 
seau să răspundă acestei obiectiuni spunând că pactul 
social a avut loc cu mult înaintea celor mai vechi docu= 
mente istorice. „Este cu putință, spunea el, să negam 
faptul că la origina Romei şi a Veneției s'ar găsi unirea 
mai multor oameni liberi si independenți unul de altul, 
printre cari nu exista o superioritate naturală şi nicio 
suboordonare“. 5) Citează după aceea exemplul unor tri 
buri americane din Florida sau din Brazilia şi multe alte 
asemenea «națiuni» care-şi aleg şefii după cum le place..,*) 


1) Contrat social, Cartea I. capit. V. 

2) Ibid, Cartea 1. cap. VI. 

à TFH on civil gouvernement; citat de Esmein op. cit. p, 309. 
id. 
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Dacă la început acest pact social, ce sta la origina 
naţiunilor era considerat ca o realitate istorică neconte» 
stată, cu timpul el începe să fie privit mai curând ca v 
necesitate logică fară de care puterea publică nu pu~ 
tea să fie înţeleasă. Astfel Rousseau însuşi spune că 
«clauzele sale sunt „admise şi recunoscute pretutindeni în 
mod tacit“ !) şi că el se reînoeşte din generație în gene 
rafie prin simplul fapt al resedintei pe teritoriul unei 
“naţiuni. °) 

lată cum adeziunea care la început părea să fie exe 
primată formal apare acum mai mult ca o ficfiune. Vata 
tel,*) care se alătură acestei concepții, trage o concluzie 
practică foarte interesantă: dreptul de a refuza adeziunea 
fa contractul social pentru oricine şi deci de a nu mai fi 
membrul unei naţiuni din care pănă atunci făcuse parte. 

Blakestone merge mai departe şi susține că prin con» 
tractul social nu trebue să înțelegem altceva decât „asos 
cierea necesară impusă de sentimentul neputinței şi im» 
perfectiunei omeneşti“. Cu toate că acest contract social 
mu a fost niciodată exprimat în mod formal el trebue 
însă întotdeauna înțeles şi prezumat în actul însuşi af 
asociatiunei, 4) 

lată cum contractul social, pactul originar ‘ce stă la 
baza concepţiei contractuale a naţiunei tinde să devină tot 
mai mult o simplă ficțiune juridică, neavând alt scop de~ 
cât să concilieze drepturile intangibile ale individului tu 
„acelea ale societăţii care le garantează. Națiunea în acea= 
stă concepţie nu este altceva decât o comunitate organis 
Zată în baza unui statut recunoscut de bună voe de toți 
membrii săi. Această asociatiune nu durează decât atâta 
vreme cât pactul iniţial e respectat şi se desface îndată 
ce el se află călcat; atunci Astea membru al natiunei 
îşi redobândeste drepturile sale, şi îşi recapată libertatea 
énitialä pierzând pe aceea convenţională pentru care o 
«părăsise. 

Această naţiune, ce ia naștere printr'un contract, dis” 
pune totus de o voinfă colectivă şi de o personalitate 


1) Rousseau Contrat Social, Cartea | Cap, VI. 
2) Contrat soctai, cartea IV cap. H. 
3} Esmein op. cit. pag. 309 nota 22. 
a 4} Commentaries on the faws of England, Introd, $ 2 t. 1 (Oxford 
3). 
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unică şi indivizibilă, distinctă de voința şi personalitatea 
indivizilor din care e alcătuită. 

„lată dar forma sub care se prezintă în concepția lui 
Rousseau națiunea devenită titulară a dreptului de suve= 
ranitatea. 

Această concepţie a natiunei-persoanä a supraviețuit 
teoriilor lui Rousseau si, în timp ce contractul social era 
discreditat, ea a izbutit să domine toată doctrina dreptu» 
fui public francez, constituind fundamentul pe care se 
sprijină şi astăzi concepția democratică a Statului. 

Confuziile şi dificultățile de ordin juridic la care ea 
dă naştere mai ales în ceeace priveşte definirea raportus 
rilor dintre Stat şi națiune au contribuit într'o mare mă» 
sură la discreditarea acestei concepţii atacată astăzi cu 
violență în toată doctrina contemporană, mai ales în Gera 
mania si Ítalia, şi criticată chiar de juriştii francezi. 

Intr'unul din capitolele viitoare vom examina pe scurt 
atât criticile ce i se aduc cât şi noile concepţii ce tind 
că o înlocuiască. 


Aspectul naţional și cosmopolit ai revoluţi- 
éi franceze. Atunci când revoluționarii vorbeau 
de drepturile omului sau de suveranitatea națională, ni» 
meni, atât în Franţa cât şi în restul Europei, nu se mai 
gândea la omul abstract, la „omul fără trup şi fără su» 
flet“ sau „la națiunea ideală, fără teritoriu şi fără locui» 
tori“ 1). Fiecare popor, spune Albert Sorel, imitând în aa 
ceasta poporul francez, care lansase în lume aceste mari 
idei, le-a conceput cu noțiunile proprii spiritului său şi 
le-a reprezentat cu imaginile strânse de generațiile din care 
se născuse; el le-a hrănit cu sângele său,, putem spune, 
şi Es dat viață fnsufletindu-le cu toate pasiunile rassei 
sale“?). 

Revoluţia franceză îşi pierde astfel caracterul cosmo” 
polit pe care-l avea {a început, pentru a deveni tot mai 
mult o revoluţie națională. În acest caracter national re» 
zidä toată forţa ei. Prin el se explică entuziasmul pe care 
l-au desläntuit ideile abstracte pe cari ea le proclama. 

Tot astfel se explică de ce o revoluție pornită pe 
baza unor principii universale ce se adresau umanităţii în 

1). goml „La tévol, fr. et. L'Europe, Vol. 


2). Ibid, i 
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genere, färä deosebire de rassä sau de nationalitate, trans» 
formă totuşi Europa mai mult sau mai putin cosmopo» 
lită din veacul XVIII în aceea profund naționalistă din 
veacul următor. Ideile de libertate si egalitate ale revor 
lutiunei franceze, asimilate de fiecare naţiune conform cu 
tradiţia şi caracterele ei, determină în toate Statele o re» 
acţiune împotriva influențelor străine şi în special frana 
ceze, cari domină în toată Europa. Revoluţia dela 1789 
ne apare astfel sub două aspecte diferite: unul pur frane 
cez şi altul european. Dacă în Franţa revoluţia a avut 
în primul moment un caracter dezinteresat, atunci când 
ea luptă într'un avânt de entuziasm pentru drepturile im= 
prescriptibile ale umanităţii, ea va pierde acest caracter 
îndată ce națiunile europene îşi vor fi asimilat ideile ei. 
In prima fază a revolutiunei, principiile proclamate desea 
vor fi universale, ele nu se adresează spiritului uman în 
genere, aşa cum au făcut-o Voltaire şi Rousseau. Naţiu= 
nile europene nu s'au putut mărgini la aceasta ci ele în» 
cearcă să utilizeze în folosul lor ideile abstracte şi dezin= 
teresate ale revoluției. Franţa a fost cea dintâiu care a 
denaturat în favoarea sa principiile pe cari le proclamase. 
Europa deasemenea n'a înțeles să lupte pentru ideia unei 
libertăți abstracte şi metafizice, ci fiecare naţiune a lup» 
tat pentru drepturile ei proprii. 

Revolutiunea franceză răstoarnă din capul locului 
vechile principii ale Europei monarhice. Ea proclamă su» 
veranitatea poporului, amenință vechea organizaţie politică 
şi îndeamnă naţiunile la revoltă. Odinioară siâşiate, färâ 
mitate şi împărţite sub dominatiuni diferite, străine de as- 
piratiunile lor, acestea se reunesc şi se consolidează, 
pentru a şi apăra drepturile şi libertatea lor. 

De acum înainte națiunile europeene sunt definitiv 
formate. O eră nouă începe Înistorie. Naționalismul, ca= 
re, până acum, a avut caracter exclusiv politic, dobândeşte 
de aci înainte un caracter moral, Dacă până la începtul 
secolului trecut el a apărut ca un simplu s/sfem politic, 
şi a constituit un argument invocat atunci când putea să 
servească drept bază unor revendicări teritoriale şi repu= 
diat de câte ori slujea idealul de libertate al naţiunilor o 
primate, de acum înainte el ne apare ca o doctrină po» 
itică admisă în mod unanim, produs al unei activități. 
conştiente şi organizafg+y digibuc.ro 


CAPITOLUL XIII 
ORIGINELE NAȚIONALISMULUI DOCTRINAL 


Influenţa filozofiei franceze în Europa în Sec. 
XVIIL Filozofia rationalistä a veacului XVIII liberase 
pe individ de toate piedicile pe cari ignoranța, tirania, paz 
siunile si ura i le-a pus în cale, deschizându-i largi por= 
tile ştiinţei, prin cari va pătrunde lumina unor orizonturi 
noui şi pline de fägäduinte, Lupta împotriva prejudecäti” 
lor si a obscurantismului pe care a întreprins-o aceasta 
filozofie părea să fi dat roade. Acţiunea sa, pornită din 
Occident, din Franţa si din Anglia, unde filozofia cartea 
ziană, ştiinţa lui Newton şi empirismul lui Locke preocu= 
pau toate spiritele; s'a extins curând după aceea în toată 
Europa‘). Această filozofie, care promovează libertatea 
gândirii şi superioritatea ratiunei nu poate admite ca 
judecata să fie paralizată sau influențată de factori străini 
irationali. Ea pretinde indivizilor curajul şi voința de a 
judeca prin ei însăşi, înlăturând orice prejudecăți şi ori 
ce tutelă exterioară. Prin aceasta sec. XVIII caută să 
sprijine pe individ pe sine însuşi, înlăturând tot ceeace ar 
fi putut stingheri liberul exercițiu al voinţei sale. Bariere 
le economice, politice, sociale trebuiau să se prăbuşească, 
în timp ce armonia între oameni şi între popoare apărea 
nu numai ca un ideal ci ca o datorie pe care o impune 
rațiunea, 


1). Spenlé, op, cit. p. 29. 
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Acesta este spiritul ce a dominat cultura europeană 
în ajunul revoluției fraceze. Caracterul universal al ace- 
stor idei a înlesnit răspândirea lor, creind o mare unitate 
culturală, capabilă să atenueze frontierele materiale şi spi 
rituale dintre națiuni. „In Italia şi în Germania s'a clădit, 
sub impulsul acestor idei, aceleaşi iluzii generoase cu as 
celaş entuziasm ca şi în Franţa: religia umanității, încre e 
derea absolută în rațiune, credința că fericirea umanității 
e pe cale de a se realiza şi că, odată gândirea descătua 
şată, se va împlini pentru totdeauna regenerarea umani= 
tăţii, Aceastä umanitate nu are patrie. Adepții noului 
cult nu mai cunosc hotare: ei sunt cosmopoliti“ 1). 

lată ce scrie Goethe despre această epocă: „Gazer 
tele şi noutăţile nu mai interesau pe nimeni; toate sträs 
duintele noastre erau îndreptate către cunoaşterea omului; 
cât despre oameni în general, noi îi lăsam să facă ce-i 
tae capul“ ; iar Schiller scria prietenului său Koerner, care, 
alături de Goethe, era cel mai întim confident al său: 
„O naţiune, un eveniment naţional, nu poate să ne capti» 
veze atenfta decât în măsura în care el contribue la reas 
lizarea progresului umanității“ 2). Tot el spunea fa 1784; 
„Eu scriu ca un cetăţean al lumii. Eu mi-am pierdut de 
mult patria şi am înlocuit-o prin lumea cea largă“ 5). 
„Germani! exclamă ef, nu încercaţi să alcătuiți o naţiune, 
mărginiți-vă să rämâneti oameni“ 4). Spiritul larg şi toles 
rant al lui Lessing a ignorat deasemenea ideea de patrie. 

Aceste idei pluteau în aer, ele constituiau hrana spis 
rituală pe care o absorb în mod inconștient toţi filozofii 
şi toți scriitorii acelor vremuri. Rousseau este însă acela 
care a ştiut să Íe înțeleagă cel mai bine. BI le-a animat 
prin geniul său şi le-a lansat în lume. Precursor al marei 
revoluții” el a fost urmat nu numai de compatrioţii săi ci, 
adevărat profet al unei noui credințe, el domină tot spie 
ritul acelor timpuri, 


Originalitatea gândirii germane. Germania a 
fost dela început atrasă şi pasionată de această filozofie 


1) Albert Sorel, op. cit. Vel. 1. p, 105. 

2) Citat de Louis Cons, De Goethe à Bismark, Paris 1910 p. 35. 
3) Citat de A, Sorel, ep. loc. cit, 

4) Ibid, 


www.digibuc.ro 


98 


a cărei influență a fost aci mai mare decât în alte State. 
Asimilată si adaptată spiritului rassei germane, ea a putut 
să dea aci roadele cele mai interesante, cu un puternic şi 
netăgăduit caracter de originalitate. Dacă în Franţa ideile 
lui Pousseau au condus fa anarhia revoluționară şi la 
tirania câtorva fanatici, dincolo de Rin, ele au slujit {a 
edificarea unor sisteme filozofice noui, viguroase, datorite 
spiritului metodic al profesorilor germani si la reclädirea. 
unei societăți pe cale de a se destrăma. Marile principii 
ale revoluţiei franceze, trecute prin sufletul poporului ger» 
man au dobândit un netăgăduit caracter de originalitate. 
Astfel filozofia lui Kant constitue în acelaş timp, atât 
punctul culminant cât şi lichidarea raționalismului din se» 
colul XVIIL : 

Această originalitate a gândirii germane a făcut pe 
Taine să spună: F, De 1780 à 1830, PAllemagne a 
produit foutes les idées de notre âge historique* |}. 
Fără a cerceta cât adevăr cuprinde in sine această pros 
pozitiune, trebue să recunoaştem că, din punctul nostru 
de vedere, înrâurirea pe care a avut-o filozofia germană 
şi în special şcoala istorică germană asupra modului cum 
erau privite fenomenele politice, economice, sociale şi jurie 
dice, a fost imensă. Datorită contribuţiei gândirii germane, 
punctul de vedere istoric national, câştigă tot mai mult: 
teren asupra puntului de vedere rațional. Noua scoafä 
istorică apare astfel într'o strânsă conexiune cu cercetä 
rile aprofundate făcute asupra religiei, instituțiunilor, limbii». 
dreptului şi originelor naționale. 

Dela teoriile politice şi juridice ale lui Kant şi până 
la şcoala istorică, distanța e foarte mare. De aceea ea nici 
n'a putut să fie străbătută printr'un singur salt. Punctul 
de vedere istoric nu s'a impus din capul locului, Ca orice 
doctrină destinată unui strălucit viitor, eae produsul unei 
evoluţii lente a spiritului uman. 

Alaturi de opera imensă a fui Goethe, filozofia kan» 
tiană constitue pentru Germania produsul cel mai carac= 
teristic al acelor timpuri. Deşi el nu face decât să polas- 
rizeze într'un sistem unitar şi complet ideile filozofiei fran» 
ceze ce proclamau drepturile intangibile ale rațiunii, Kant 


1) Taine, Histoire de fa littérature anglaise (T. V. p. 268). 
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introduce totuşi o notă nouă, atunci când caută să afle 
limitele cunoaşterii. Adevărata filozofie devine pentru ef 
„Ştiinţa limitelor rațiunii umane“. „Va fi necesar ca 
rațiunea să stabilească un tribunal, care să-i garanteze 
revendicările legitime şi s'o condamne în pretentiunile sale 
arbitrare, nu în numele unei autorități oarecare, ci după 
legile sale proprii, eterne şi imuabile. Acest tribunal nu 
este altul decât Critica Rafiünei Pure“. Acest examen 
critic îl conduce pe Kant la concluzia că ideile Raţiunei 
pure nu conțin în sine nimic real şi nu există în afara 
conştiinţei noastre. Cunostinta pe care o avem despre 
lumea exterioară este deasemenea cu totul relativă şi în 
legătură cu facultăţile noastre de cunoaştere. Ea nu ne 
permite să cunoaştem decât realitatea aşa cum ea există 
«pentru noi şi nu aşa cum există în sine. Știința noass 
tră va avea aşa dar <limite», pe cari datorită structurii 
sale, ea nu le va depăşi niciodată. Aceste limite sunt 
„determinate de experiență. Vechea metafizică încearcă să 
pătrundă în domenii ce depășeau aaeastă experienţă : imor= 
talitatea, existența unui Dumnezeu, ideea de libertate. Pla» 
sată în fața acestor probleme, critica, după Kant, nu va 
putea decât să le declare insolubile. În felul acesta se 
prăbuşeşte si acel minimum de adevăruri metafizice care 
constituia încă suportul vechilor sisteme filozofice. 

În realitate această primă parte critică servea numai 
de introducere la o a doua parte constructivă. Ea nu 
făcea altceva decât să stabilească o bază solidă şi sigură 
pe care să se poată clădi o morală şi o metafizică nouă. 
Separând în două exercițiul ratiunei, Kant distinge Ra- 
flunea pură, teoretică şi speculativă, de Rafiunea prac- 
tică, activă si capabilă să realizeze o ordine de lucruri. 
Ştiinţa constitue sfera de acţiune a celei dintâi iar morala 
„domeniul celei de a doua. 

Atunci când e vorba să determine „valorile“ morale: 
Kant afirmă că Rațiunea este aceea care fizează a prior! 
formele pure ale datoriei. Aceste forme stabilesc a priori 
Legea, pe care Voința şi-a dat'o în mod liber sie-însäsi. 
Kant nu stabileşte o determinare calitativă a Binelui, o 
scară de valori morale sau de virtuți umane; ceeace im- 
portă este să se impună activităţii o normă uniformă si 
© disciplină imperativă sub forma unui imperativ cas 
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fegoric. Autonomia conştiinţei, de care ne vorbeşte filos 
zoful german, nu constă decât într'o supunere si o ascul= 
tare „pură“, adică detaşată de orice mobil interesat, per» 
sonal si uman- 

Prin aceasta Kant ne apare ca unul din marii edu» 
catori ai conştiinţei germane !), Istoricul Treitschke în- 
chină câteva pagini entuziaste acestui cult pe care filozoa 
fia kantiană îl avea pentru disciplină şi care nu se poate 
explica decât prin spiritul propriu al"Germanilor, pentru 
cari a fost alcătuit acest sistem filozofic. Atunci când 
scria, profesorul din Königsberg s'a gândit desigur, în 
primul rând, la Statul în care trăia, la Prusia lui Frederic 
cel Mare. Imperativul categoric al lui Kant evocă acea 
servitute pe care poporul german ştie s'o accepte cu multă 
voiosie şi care poate fi exprimată printr'un singur cuvânt 
ce cuprinde în sine calitățile nedesmintite ale acestui pos 
por de militari si de funcţionari: der Dienst, serviciul. 

În aparenţă nici o filozofie nu poate fi mai abstractă 
şi mai putin capabilă să influențeze massele ca filozofia 
lui Kant. Cu toate acestea, înrâurirea sa a fost mare, 
deoarece ea corespunde structurei morale a Germanului, 
pe care un autor a definit-o astfel: „Germanul are sens 
timentul de a fi o celulă microscopică în corpul unui 
organism uriaş, care-l hrăneşte şi la întreținerea căruia el 
colaborează. Aci se simte el, în acelaș timp, stăpân și rob, 
mândru şi ascultător... De unde vine acest monstru ? Case 
e esența [ui profundă? Mister. Viața nu este ea însăși 
misterul misterelor? De altfel aşa o vor şi Germanii“. ?) 

Dela Luther la Kant şi, cum vom vedea, la Hegel, 
filozofia germană va traduce acest sentiment complex de 
umilință, de admirație şi de mândrie a Germanilor în fața 
Ordinei superioare, a Legii învestită cu o Maestate die 
vină şi care se impune în mod necesar si universal. In 
virtutea acestui caracter particular” al poporului, raţiona» 
lismul optimist din sec. XVIII, care, sub influenţa filozo» 
fiei franceze, admitea existența Principiilor eterne si a 
Valorilor universale, a Ordinei stabile şi a Dreptului imuas 
bil, cedează locul pesimismului german, care nu se încrede 


1) Spenlé op. cit. p. 43. 
2) Ernst von Aster, Die Krise der burgerlichen Ideologie, Deutsche 
„Rundschau, {ulie 1931, citat de Spenlé, op. cit. p. 184, 
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nici în Raţiune şi nici în Adevăr. Idealismul post: kantiar 
va adânci şi mai mult prăpastia ce separă cele două con=: 
cepti. El va opune clasicismului îndreptat către cunoa» 
şterea superficială a naturii, o lume interioară, metafizică, 
„0 fume a postulatelor morale, a imperativelor practice, 
a miturilor religioase, a valorilor şi a voinței de putere...“ 
Inteligența si Adevărul dobândesc tot mai mult un rol 
subaltern, ele vor fi deasemenea «dirijate», intrând fie în. 
slujba moralei, fie a Naţiunei, fie a voinței de domina» 
tiune a rassei. !) 

Filozofia germanä, chiar atunci când a fost inspiratä 
de aceea engleză sau franceză, a rămas totuşi profund. 
originală şi a servit întotdeauna näzuintele poporului ger» 
man. De aceea nu trebue să ne mire faptul că doctrina 
filozofică atât de abstractă a lui Kant, şi mai ales 
aceea a discipolilor lui, a putut anima în Germaniä mişca- 
rea de independenţă națională. ?) 


Curentul Sturm und Drang si Cultul „Ge» 
niului“ Naţional în Germania. In literatură, deasez- 
menea, se observă în acea vreme o bruscă schimbare 
de atitudine. La origina ei regăsim tot influența lui Rouss 
seau, însă, ca şi în filozofie, denaturată, germanizată, aşa 
încât cu greu fi putem regăsi elementele. Intoacerea la 
natură, pe care o sfätuia Rousseau în Franţa, a avut în 
Germania un puternic răsunet. Aci ea poartă numele de 
Sturm un Drang după titlul unei drame de Klinger. 

Rousseau nu şi-a imaginat niciodată întoarcerea 
{a natură în alt sens decât acela de a reveni la condi» 
tiuni de trai mai potrivite cu firea omenească, condițiuni 
ce puteau fi realizate în cadrul ordinei sociale. Pentru en- 
tuziasmul tinerilor novatori germani, aceasta era prea pu= 
țin. Spiritul lor, întz'o continuă efervescenţă, căuta altceva 
care ar putea satisface fondul primitiv, anarhic şi iratio” 
nal al sufletului german, De aceea pentru autorii din as 
ceastă perioadă Natura se confundă cu o stare de primi» 
tivism barbar, preistoric, în care sufletul îşi păstrează toate 
însuşirile sale, neîntinate de civilizație, Aceasta este nota 


2) Spenlé op. cit. 182. 
3) Louis Cons. op. cit. p. 21. 
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ce domină literatura germană din acea epocă. Stilul ei 
rapsodic, violent şi profetic, o apropie de poezia populară 
pe care caută s'o imite, Principala sursă de inspirație a 
acestor poeţi e lirismul primitiv şi coloritul viu şi nepre= 
văzut al poeziei populare. De aceea ei sunt cei dintâi 
cari au cercetat această poezie şi cari au afirmat că arta 
şi frumuseţea sunt foarte variate. „Fiecare individ, fiecare 
națiune, fiecare epocă îşi are elanul, originalitatea si „ge~ 
niul“ său propriu...“ 


J. G. Herder. Herder este cel mai de seamă re» 
prezentant al acestui curent, Primele sale studii sunt con= 
sacrate literaturilor primitive. Cele două mari epopee ale 
antichităţii, Biblia şi Homer, îl preocupă dela început în» 
trun acelaş grad. Extrem de interesantă este însă o cu~ 
legere de poezii populare pe care a intitulat-o Stimmen 
der Völker in Liedern, şi care constitue „un adevărat 
Pantheon poetic, în care Nordul şi Sudul, Occidentul şi 
Orientul se întâlnesc“. 

Lucrarea fundamentală, în care-şi rezumă toate cons 
cepţiile sale, rămâne însă celebra sa Filozofie a Istoriei 
(„Ideen zur Philosophie der Geschichte der Mensch= 
heit“, 1784-91). Adevărat precursor al concepțiilor mos 
derne, el considera fenomenele istorice ca fiind animate 
de un principiu interior şi imanent. 

Stilul său colorat, descusut şi variat, are oroare de 
sintaxă, de forme şi de ordine. El nu ţine seamă decât 
de impulsul lăuntric al creatiunii şi de scânteerea momen- 
tului, adaptându-se în totul ideilor şi gândirii sale. Ade- 
vărat spirit enciclopedic, filozof profund şi mare creator 
de idei, Herder rămâne însă sub influența umanismului 
clasic şi cosmopolit. Cu toate acestea el face parte dintre 
primii cari au încercat să pătrundă şi să înțeleagă geniul 
propriu al popoarelor şi tot el este acela care a introdus 
la baza ideii de progres un element nou şi anume dinas 
mismul propriu al istoriei. In felul acesta el ajunge să 
conceapă lumea ca un univers de o mare complexitate, 
alcătuit din nenumărate forme particulare, originale şi ine 
dividualizate, Studiul acestor forme îl va pasiona. Originali- 
tatea lor, menţinută intactă în diversitatea haotieä a unis 
versului îl va preocupa întotdeauna. Pentru el scopul 
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artei nu este de a creea forme noi şi de a urmări pascu 
pas civilizaţia, ci, dimpotrivă, de a înlătura acțiunea ei 
nefastă pentru a menţine caracterul original al fiecărei 
națiuni. „O naţiune care nu ştie să se apere împotriva 
străinilor nu este demnă de acest nume“ 1), 

Prin aceasta, Herder accentuează si mai mult curba 
care, în Germania, duce dela universalism la partis 
cularism ; mai mult chiar, el este acela care deschide cam- 
pania pentru redeşteptarea sufletului național, continuată 
apoi de toată şcoala romantică germană în fruntea căreia 
găsim pe Schlegel, Novalis, Görres, Arndt, Schelling, 
Grimm, Niebuhr, Kreuzer, Hugo şi alții. Această cam” 
panie, încurajată de guvern, sprijinită de filozofi si de 
jurişti va deschide o eră nouă în istoria civilizației eus 
ropeene si a spiritului uman. 


Perioada romantică. In toată Europa, romantisa 
mul se afirmă, către sfârşitul sec, XVIII şi începutul sec. 
XIX, printr'o atitudine nouă față de problemele vieţii şi 
ale gândirii O definiție exactă a acestui nou curent e 
totuşi aproape imposibilă de dat. Elementul romantic, vag 
şi nedefinit, accentuează tot ceea ce nesocotise intelectuaz 
lismul veaculului XVIII. Răsturnând cutotul vechea cons 
ceptie iadividualistă, el se sprijină pe sentimentul unei 
legături nelămurite între individ şi societatea în care trăz 
este. Onul nu poate fi separat cu totul de ansamblul în 
care se desvoltă si nu poate fi înțeles decât în cadrul 
acestui ansamblu, Fibrele cari leagă pe indivizi laolaltă 
sunt de aşa natură încât ele scapă posibilităților noastre 
de cunoaştere, Omul izolat, omul universal, aşa cum îl 
imaginau îndividualiştii, nu există în natură. El nu e de» 
cât o creaţie a minţii noastre, abstractă, lipsită de viaţă, 
obținută prin eliminarea tuturor particularitätilor etnice, ise 
torice, religioase şi naţionale. 

De aci până la concepţia organicistă a societăților, 
nu mai era decât un pas. Fiecare popor, fiecare grupare, 
constitue astfel o individualitate independentă, cu o evo= 
luţie proprie, naturală şi inconstientä, ce se urmează nes» 
tingherită împotriva oricărei interventiuni arbitrare, care, 


i Due Scriseri asupra progresului umanttätil, citat de L. Cons. op 
cit. p. 26. 
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prin acțiunea pur raţională a unui mecanism administrativ- 
sau a unei politici nepotrivite, ar tinde să schimbe cuisul 
normal al istoriei sale, 


Şcoala dela Heidelberg. Ioseph Görres. Novalis. 
Teoreticianul cel mai de seamă al acestei concepţii e 
Ioseph Görres, care accentuează importanța legăturilor 
sufleteşti create printr'o comunitate de origine (Stammes 
gefühl), singurele cari pot crea individualitäti istorice 
puternice, şi originale, E suficient ca o comunitate etnică, 
— Volkstum, Volkheil, — să se simtă legată prin tre 
ditiuni istorice comune, prin obiceiuri, credințe sau insti- 
tutiuni asemănătoare, pentruca integritatea ei să devină 
inviolabilă. lată ce spune în această privință Görres la 
1815, în gazeta sa Mercurul Renan, cu ocazia împărțirei 
regatului sazon : <E o privelişte impunătoare, aceea pe care 
ne-o oferă acest trunchiu supe: bale cărui rădăcini se împlântă 
în trecutul îndepărtat al rassei şi ale cărui ramuri înalte, 
crescute la umbra sacră a pădurilor, au înfruntat, dealuns 
gul veacurilor, furtuni nenumărate; el îşi împlântă astăzi 
tot mai adânc rădăcinile în pământ, iar culmile sale se 
înalță tot mai sus, încât acela ce mai păstrează în suflet 
un simfämânt omenesc se simte cuprins de teamă la gân- 
dul dea ridica securea asupra acestui trunchiu..... De aci 
urmează că orice grupare etnică are dreptul şi datoria să 
păstreze cu sfinţenie denumirea sa istorică de care se 
leagă amintirile trecutului său. Toate legendele cari i-au 
fost transmise din leagănul copilăriei sale şi documentele 
păstrate de cronicile bătrâne, toate melodiile ce au vibrat 
în sufletul poporului, toate întâmplările, faptele sale şi 
chiar toate durerile şi victoriile, toate sunt legate de nu= 
mele lui. Deasemenea, tot ce constitue pentru această 
grupare originalitatea sa, produs al creşterii şi formatiunei 
sale intericare, culegerile de legi, cutuma şi obiceiurile sträw 
vechi, întrun cuvânt tot ceea ce dovedeşte continuitatea 
şi individualitatea sa particulară, sunt, toate, lucruri demne 
de acelaş respect şi acela care se atinge de ele räneste 
poporul său, care, mai curând ori mai târziu, îl va înde» 
părta, pe el şi tirania sa», 

lată dar cum caracterizează Gorres acest nou cu 
rent de care se ataşează un grup de autori cunoscut sub 
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numele de Școala din Heidelberg. Aceştia caută să 
pătrundă tot mai bine şi să înțeleagă această viață a po” 
porului ; ei îşi îndreaptă privirea cercetătătoare către tot 
ceea ce reprezintă o fărâmă din această viață, pe care 
sunt dornici să o cunoască, să o cultive şi să o apare. 
Legendele germane şi vechile poeme medievale, readuse 
la fumină şi curätite de colbul uitării vor străluci din nou, 
reflectând gândirea şi sufletul poporului german. Vechiul 
drept german e cercetat şi de atunci începe să fie opus 
influențelor romanice ; istoria limbei şi folklorul pasionează 
pe mulți. Tot ceea ce putea să caracterizeze poporul german, 
separändu-l de toate celelalte, e readus la lumină de cercez 
tători şi cântat de poeţii acestei scoale romantice.— 

Dar, ceea ce mai caracterizează teoriile politice: ale lui 
Ioseph Görres este şi formularea pe baze noi a unui sistem 
federal, Plecând dela principiul autonomiei populatiunilor 
istorice, prin care el înțelegea nu numai totalitatea indi- 
vizilor ci tot ansamblul forţelor creatoare ale unei regiuni, 
obiceiuri, credinţe, traditiuni, întrun cuvânt toate elemen- 
tele „sufletului populari, el sprijină existența Statului, nu 
pe vechiul drept natural sau pe un ipotetic contract so» 
social ci pe un „consensus“ tacit între aceste popula» 
tiuni de o parte şi guverne de altă parte, cari se angas 
jează în felul acesta să respecte autonomia acestor pos 
pulaţii, adică particularitätile lor etnice, religioase si culz 
turale .ajungând astfel la concepția Statului federal. 

Această concepţie a Statului, sprijinită de catolicii 
germani, într'o vreme când admiraţia pentru institutiunile 
evului mediu depăşea orice margini, trebuia să conducă 
în mod fatal la vechea idee a Sfântului Imperiu:— In fe» 
lul acesta, ideea Statului national, abia schitatä, e alterată 
din nou şi deformată de visurile fantastice ale catolicis= 
mului ultramontan.— Această tendință nouă e schitatä în anul 
1799 de Novalis într'un manifest intitulat Europa și creş= 
finâtatea !) în care el acuză lutheranismul de a fi substi= 
tuit rațiunea de Stat şi egoismul national comunității mis 
tice realizată odinioară de biserică cu sprijinul imperiului 
german. 

De altfel această ultimă formulă a romantismului nu 


1). Die Christenheit Cr Pafâibuc o 
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«este decât o consecință impusă de respectul pentru ves 
chile traditiuni germane. Dacă nu sa ajuns dela încea 
put la concepţia precisă a Statului national, aceasta se exe 
plică deci chiar prin această traditiune, care, în Germania, 
era cu totul opusă unificării politice, Această idee a unis 
tății, nu se va impune decât ceva mai târziu, ca o reac” 
iune naturală a întregului popor german împotriva stäs 
„pânirii străine. : 

Cu toate acestea şcoala romantică germană are cel 
putin meritul de a fi pregătit noile doctrine politice si, 
facând abstracție de influențele catolice, de a îi realizat 
„unitatea spirituală a Germaniei. Revoluționar la început, 
romantismul german a devenit mai apoi reactionar, sub 
acţiunea acestor influente-— Dacă vrem să înțelegem rom 
ful, pe care l-a jucat acest curent în desvoltarea ulteri- 
oară a spiritului european, trebue să ne mărginim la pris 
mul său aspect, când, ignorând încă politica şi mărginâna 
du-se la cultul specificului notional, el a formulat o ine 
terpretare nouă a istoriei si a formelor juridice.— 


Istoricismul englez. E. Burke. Dacă şcoala istos 
mică ne apare astăzi ca o Creatiune a romanticei germane, 
trebue să recunoaştem că ea a avut precursori de seamă 
şi în alte State. Trecând peste autori mai vechi ca Bodin, 
“despre care am amintit deja, Vico şi chiar peste Mon- 
tesquieu, care în L'Esprit des Lois afirmă principiul că 
dreptul văriază cu mediul fizic, fără a exclude mediul 
istoric şi social!), ne vom opri o clipă asupra lui Burke, 
marele orator liberal al parlamentului englez şi înverşunat 
adversar al revoluţiei franceze. Autor al unei lucrări 
profund originale, apărută la un an după revoluția fran- 
ceză, Reflections on French Revolution (1790), el a 
exercitat o influență puternică şi durabila asupra conteme 
poranilor săi. 

eea ce pe noi ne interesează în primul rând în toată, 
Opera sa, mai mult politică decât filozofică, e disprețul 
său față de dreptul abstract. Cu concepții noi, abstracte 
produse ale unor minți oricât de luminate, nu se crează 
în sensul cel bun istoria. lată motivul pentru care se 


1) Prof. Mircea Djuvara, Teoria generală a Dreptului, București 1930 
vol, li p. 27 ai 
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consideră el adversarul declarat al revoluţiei franceze 1), care 
rupând firul tradiţiei ;si al continuității istorice, încearcă 
să răstoarne, dela o zi la alta şi în numele unor prin» 
cipli abstracte, o organizare socială şi politică, stabilită de 
veacuri, 

S'au întrebat multi cum e posibil ca un om care a 
judecat cu atâta asprime revoluția franceză să poată sus 
ține în acelaş timp dela tribuna parlamentară şi împotriva 
guvernului său, revoluţia americană. In realitate el o fă 
cea în temeiul aceluiaş principiu ostil dreptului abstract, 
pe care Buike au-l recunoaşte °). „Problema de căpetenie, 
zice el, într'unul din celebrele sale discursuri, nu este a~ 
ceea de a şti dacă aveţi dreptul de a face nefericit un 
popor care vă aparţine... Eu refuz să mă afund într'o as 
semenea distincție metafizică asupra drepturilor. Urăsc 
până şi sunetul acestor cuvinte“ 3), 

Metoda sa e întru totul opusă aceleia a filozofie 
lor din sec. XVIII şi poate fi rezumată în câteva cuvinte 3 
a ţine seamă de experienţă şi a recunoaşte că o con» 
stitutiune nu e decât aportul unei lungi evolutiuni si ca 
atare nu poate fi improvizată î); a înlătura rațiunea indie 
viduală pentru a o înlocui cu raţiunea colectivă, generală 
ce se exprimă prin credințe, traditiuni şi prejudecăţi pos 
pulare, „fond public al naţiunilor“, la baza cărora stă 
experiența unor veacuri îndelungate, chezăşie a întelep= 
ciunii pe care ele o cuprind. 

lată cum se exprimă în această privință Burke; „lu 
mea politică, în care trăim, ni se înfăţişează în plenitudi” 
nea vieţii sale eterne cu măreţia unui ansamblu puternic, 
care asemenea structurei lumii fizice, nu se reînoeste 
niciodată în întregime. Dealungul nenumăratelor osci» 
fatiuni misterioase ale spiritului omenesc, cu toată dis 
versitatea de forme a sociotäti, ea îşi urmează cursul, 
cu o nedesmintitä înțelepciune, veşnic neschimbată, neîn- 
frântă de vârstă, aceiaş, mereu aceiaş, dealungul scene 
lor schimbătoare ale vieţii şi ale morţii, ale mărirei si ale 


1) Ibid, p. 28 
2). H. Michel, L'idée de l'Etat. Paris 1898 p. 143. 
de Citat după John Morley, Burke în colecţia English men of Letters 
pag. 84. 
4). Reflections sur la revolution de France (trad. Laurent, fără dată, 
pag. 361). 
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decăderii“) Nu regăsim noi oare în aceste cuvinte a- 
ceeasi concepţie organicistă şi dinamică, pe care o întâle 
nim şi la romanticii germani, asupra cărora ideile fui Burke, 
propagate de Brandis şi Rehberg au avut o puternică în- 
râurire ??), 

Comparând Statul cu un bun de familie, Burke se 
exprimă astfel; „Imaginea unor străbuni, pe cari sufletut 
nostru îi venerează e singură capabilă să înfrâneze prim 
severitatea ei solemnă spiritul de libertate ce clocoteşte 
în noi“ 3). lată dar precizată din nou, cu aceiaşi vigoare, 
importanţa elementului irațional, a cărti afiimare caracte» 
rizeazä şi romantica germană. 


1), Citat de P. Mobert op. cit. pag. 423, 

2). Vezi Michel, op. cit. p. 148, nota 5. Ahrens, Cours de dtoit natua 
rel (T. I, p. 54 notă). 

3). Mobert, Ibid, 
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CAPITOLUL XIV 
CUVANTĂRILE CĂTRE NATIUNEA GERMANA 


lena 1806. 

Vestita armată prusianä, forță militară neînfrântă, 
mândră de gloria marelui Frederic e învinsă de trupele 
fui Napoleon şi ale lui Davoust, Ehrfurt, Magdeburg, 
Spandau, Küstrin, Stettin sunt în mâinile Francezilor, Re- 
gimentele {ui Hohenlohe, Brunswick şi ale Regelui Frede» 
ric Wilhelm sunt nimicite, Berlinul e în mâinile năvăli= 
torilor. 

In istoria Germaniei această epocă e hotărâtoare şi 
plină. de consecințe. Până atunci naționalismul german 
nu-şi găsea expresia decât în cultul pe care un cerc rese 
trâns de literați, de filozofi sau de critici îl aveau pentru 
trecutul poporului german. Dincolo de acest cerc nimeni 
nu se gândea la posibilitatea unei regenerări şi a'unei re” 
organizări a natiunei. Massa anonimă a poporului, a= 
morfä gi pasivă, era indiferentă faţă de destinele sale. 
Ideea unei Germanii unitare nu apărea decât ea un vis 
generos în mintea unor îndrăgostiți de ideal. Nimeni nu 
se gândea serios să lege laolaltă nenumăratele principate 
mărunte, a căror viață izolată diviza poporul prin hotare 
pe cari le adânceau rivalitätile si duşmăniile seculare. 

Înfrângerea forţelor germane şi înaintarea trupelor 
franceze determină însă o schimbare de atitudine. Ca o 
reacțiune unitară împotriva năvălitorilor străini, Germania 
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e cuprisă de un val de xenofobie. Massele se agită, du» 
când o luptă, uneori fätise, alteori ascunsă, împotriva 
Francezilor. Asociatiuni secrete iau ființă, adesea spriji= 
nite de guverne, ca aceea cunoscută sub numele de Tu~ 
gendbund, care, deşi disolvată din ordinul împăratului, 
continuă să se menţină, ascunsă, luptând neobosită îme 
potriva tuturor sancţiunilor necruțătoare. 

e aci înainte Germania va căuta să se izoleze tot 
mai mult. Ura împotriva străinilor devine generală, ea se 
manifestă cu mare înverșunare în literatură, în istorie, în 
filozofie şi în politică, schimbând cu totul societatea ger- 
mană. Toate eforturile vor tinde de acum Înainte să cre- 
eze o cât mai puternică demarcație între caracterul gers 
man de o parte şi restul lumii de alta. Lupta înpotriva 
universalismului începută încă dela finele veacului trecut 
găseşte un răsunet în massa poporului şi, dacă nu 
se îndreaptă încă împotriva creştinismului, ea atacă fätis 
iudaismul. Arndt, încă dela 1807, vede cauza slăbiciunii 
poporului german în vechile tendințe cosmopolite şi mai 
ales în ceeace el numeşte (încă de atunci!) „jădisches 
Weltbürgertum“ !). 

Jonann Gottlieb Fichte. Apostolul neobosit al naw 
tionalismului german rămâne însă filozoful Johann Gotta 
lieb Fichte, care în sălile academiei din Berlin, lansează 
pentru prima oară formula germanismului, credință nouă 
menită să fanatizeze poporul. Acest filozof timid, acest 
ideolog, va deveni creatorul naționalismului doctrinal. 
Cenzura înființată de Napoleon şi sancţiunile imperiale 
l-au neglijat dispretuitoare. Si totuşi cuvântările sale vor 
găsi un ecou puternic în massa poporului, exaltând la 
paroxism ura față de cotropitori. 

S'a spus adesea că Fichte este filozoful care face 
trecerea dela cosmopolitismul secoluiui XVIII (a panger= 
manismul secolului următor. Cuvântările sale către na~ 
țiunea germană ?) rămân încă sub influenţa culturii cos» 
mopolite, Pentru el nu rassa şi nici limba nu constitue 
singurele şi nici cele mai de seamă elamente ce caracte» 
mizează națiunea germană. Doctrina sa nu se sprijină pe 


dues Benda, Univessaltsme et nationalisme, Le Temps 13 


2). Reden an die deutsche Natlon (1808) 
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elemente concrete, ci pornind dela o Idee metafizică, a» 
ceea a unei predestinatiunii, sau mai exact a unei misis 
uni universale încredințată Germanilor, el precizează într'o 
doctrină clară, o idee pe care o regăsim confuză in toată 
istoria poporului german. 1). 

Poporul german e pentru el poporul primitiv, po 
porul ales, întrun cuvânt „Poporul“ (das Volk schlecht» 
weg). Acest popor nu este o creatiune istorică ci 
dimpotrivă el îşi crează singur istoria; el nu constitue un 
produs derivat, ci, ferit de orice aliaj, el îşi urmează dru= 
mul către viața eternă în virtutea energiei sale creatoare. 
Ceeace îl diferenteazä de celelalte popoare este râvna fui 
dé hbertate, forţa lui creatoare, iubirea de ideal şi con- 
tactul pe care-l păstrează de milenii cu forţele primitive 
ale naturii. Rassa, limba, țara de origină sunt, ce e drept, 
factori importanţi, însă germanismul (Deufschtum) este cu 
totul altceva. lată ce spune Fichte în această privință: 


„Acum e momentul ca din expunerea pe care 
am făcut-o: până acum, să scoatem la iveală ceea 
ce constitue caracterul german. lată principiul de discri» 
minaţiune... Toţi acei ce poartă în sine o viață crea» 
toare şi novatoare sau, presupunând că această însuşire 
nu lera fost hărăzită, aceia ce repudiază tot ce nu e 
decât vanitate şi aşteaptă clipa când torentul de viaţă pri 
mitivă îi va cuprinde [a rândul lor, sau chiar aceia cari, 
fără să fi ajuns încă aci, au totuşi presimtirea nelămurită 
a libertăţii şi cari nu simt faţă de aceasta nici ură şi nici 
teamă, ci un sentiment de iubire, — toţi aceştia fac parte 
din Umanitatea primitivă si, privită ca un singur popor, 
constitue poporul primitiv, întrun cuvânt Poporul, vreau 
să spun : Paporul german. 

Pentru a pătrunde sensul acestui pasaj trebue să ne 
reamintim că cuvântul Diet ce stă la origina cuvântului 
modern Deutch (german) servea în vechea germană să 
desemneze poporul, fără deosebire de rassă, în opoziţie cu 
pătura cultă, civilizată, iar cuvântul Deutch nu a însem= 
nat {a început decât limba populară spre deosebire de 
limba latină a clerului şi a savanților. °) 


1). Vezi şi Spenié, op. cit, 
2). Vezi Cap... p. 
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lată cum continuă Fichte, ceva mai departe, carac= 
terizarea poporului german: 

„Națiunea, care până astăzi era numită germană 
(adică Poporul) nu a încetat nici o clipă de a da dova” 
dă de o activitate creatoare şi novatoare în domeniile 
cele mai diverse. Ceasul a venit în sfârşit când filosofia 
şi o cugetare pătrunzătoare a creat oglinda prin care a” 
ceastă naţiune se va putea cunoaşte şi în acelaş timp 
va deveni conştientă de misiunea sa pe care până a» 
tunci nu putea decât s'o presimtă în mod cu totul confuz, 
însă pe care i-a încredintat-o natura. Astăzi e chemată în 
mod formal ca prinir'o muncă liberă şi conslientä să 
se creeze pe sine însăşi după exemplul pe care şi l-a 
făurit, să-şi îndeplinească sarcina ce ira fost încredin= 
tatä şi să închidă cercul menit să o separă de tot ce 
e străin de ea. — Şi iată principiul după care se va 
trasa această demarcatiune: «toți acei care cred în realis 
tatea spirituală şi în deplina libertate a aeestei vieţi spiris 
tuale, toți acei care cred în progresul etern al spiritului 
prin libertate, oricare ar fi de altfel fara lor de origi= 
nă si limba pe care o vorbesc, toţi sunt din rassa noase 
tră, fac parte din poporul nostru si se vcr alipi de el mai 
curând ori mai târziu “ 

lată cum națiunea germană se confundă în doctrina 
lui Fichte cu o idee, o misiune la care se vos ataşa cu 
timpul şi alte popoare străine prin rassă şi origină. Sfrăin 
nu este acela ce vorbeşte o limbă diferită, ci acela care 
prin structura sa sufletească nu poate înţelege idealul 
germanismului. German va fi, chiar împotriva voinfei 
sale, acela care păstrează în sine germenii unei moralis 
täti mai pure şi ura fața de tot ce e conrupt, degenerat 
şi regresiv. 

Ceea ce a urmărit Fichte în primul rând a fost să 
regenereze poporul din care făcea parte şi să redea dem 
nitatea naţiunei germane. De aceia ideea de educatiune 
ocupă în doctrina sa un rol de seamă. „Germanii, spune 
el, trebue mai întâi de toate să se creeze pe sine în mod 
conştient“ !) El sfătueşte înființarea unor colonii şcolare, 
izolate de conruptie şi de civilizație, în cari Statul prine 


1) Sich selbst mit Bevusstsein machen. 
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tr'o educatiune severă să poată fnfluenta conştiinţa intim 
mă a indivizilor şi să-şi făurească o personalitate şi o gânm- 
dire conformă scopurilor sale naţionale. 

Doctrina fui Fichte mai cuprinde in sine o altă con 
secintä de ordin economic: poporul german, în îndeplia 
nirea misiunei sale nu se va putea sprijini decăt pe sine. 
El trebue deci să fie capabil să facă față nevoilor sale 
de ordin economic, În lucrarea sa despre Statul comer» 
cial închis, el pretinde Germanilor ca prin muncă, prin. 
technică, prin geniul lor inventiv şi metodic), să supleeze 
ceeace natura oarbă a refuzat să le dea. Sobrietatea şi 
ascetismul lor le va îngădui să se lipsească de orice lux 
i aia care ar fi dăunător simplicităţii morale a popo» 
rului. 

Muit mai târziu Fichte, idealistul integral, se gândi 
ce e drept si la mijlocul practic de a realiza Ideea sere 
mană. Întrezărind dificultățile ce aveau să se ivească, an- 
ticipând asupra secolului viitor, "ar fi vrut să încredinţeze 
destinele poporului german unui despot, unui dictator ca~ 
pabil să asigure prin forță şi prin violență izbânda ger” 
manismuilui, — ein Zwingherr zur Deuischheit?), Me~ 
ditând pe Machiavelli, el afirmă că poporul predestinat 
deduce din misiunea sa dreptul moral de a se realiza, a 
se afirma, prin toate mijloacele pe care i le oferă vicles 
sugul sau violența’). 


1) Spenlé op. cit. p. 94 
2) Ibid. p. 95. , | 
3) Andler, Le pangermanlsme philosophique, Paris 1917 p. XXVIIL 
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CAPITOLUL XV. 


ŞCOALA ISTORICA ŞI NOILE TEORII GERMANE 
ASUPRA STATULUI 


Simţul istoric care se confundă în Germania cu sen 
timentul valorilor şi tradiţiei naţionale se afirmă cu tărie 
la începutul secolului trecut. Am văzut că el este opera 
unor literați, unor filozofi, unor ideologi, cari pregătesc 
astfel prin scrierile lor atmosfera în care se va desfăşura 
gândirea secolului XIX. 

Încă dela sfârşitul secolului XVIII acest spirit nou 
a pătruns doctrinele politice ale lui Burke. Tot în Anglia 
şi chiar înaintea lui Burke, Bentham spunea cam în as 
ceiaş vreme că există pentru fiecare popor un interes 
comun şi pentru tofi oamenii la un loc un interes 
uman. „Arta legislatorului consistă în a face ca acest 
interes general să domine  printr'o justă întrebuințare a 
pedepselor şi a recompenselor“ 1). Bentham învesteşte aste 
fel legea cu un fel de misivne; ea trebue să stimuleze 
apariția unui sentiment al intereselor comune. Cu toate 
acestea, Bentham nu se depărtează de principiul indivi» 
dualist decât pentru a reveni apoi îndată fa el, atunci când 
spune că interesul comun nu poate să fie separat de 
interesele individuale ?). 


1) Traité de législation civile et pénale (publ. Dumont} Paris 1601 Dise 
cons prelim. t, I p. XX VIII. 


2) Vezi Michel op. cit. p. 141. 
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Ssoala istorică germană. Mica lucrare a fui Saw 
wigny apărută la 1814 şi intitulată Vom Beruf unserer 
Zeit für Gesetzgebung und Rechtswissenschaft (dess 
pre menirea timpului nostru pentru codificare si ştiinţa 
dreptului) constitue alături de filozofia hegeliană punctul 
de plecare al unei noi concepţii istorice a Statului şi a 
{nstitutiunilor juridice. 

Metoda istorică întrezărită de Vico?) şi de Mone 
tesquieu ?) şi utilizată de Burke va da naştere, datorită 
acestor lucrări, unui nou sistem menit „să spulbere ilus 
ziile şcolilor rationaliste de mai înainte si să arăte, că 
nu poate să existe drept,'decât pentru un popor dat si o 
epocă dată, că dreptul variază cu locul si cu timpul după 
cum oamenii variază în loc şi în timp“ °). 

In drept, şcoala istorică a fost scânteea ce tâsni din 
discutiunile a doi jurişti de seamă, Thibaut şi Savigny. 
Cel dintâi publicase la începutul anului 1914 o broşură, 
Uber die Noihwendigkeit eines allgemeinen biirgera 
lichen Rechts für Deutschland, în care el era de.pă= 
rere că Germania trebue să aibă de îndată o legislație 
uniformă după modelul codului francez sau austriac. Sas 
vigny, dimpotrivă, vede în această codificare o continuare 
a aceloraşi tendințe către formule abstracte şi universale, 
cari s'a manifestat în tot decursul veacului XVIII, „Sim= 
tul istoric“ *) al poporului german s'ar opune la aceasta. 

legiuire care ar. întrerupe firul pe care istoria [ea tras 
sat în desfăşurarea ei, ar avea în sine ceva artificial, străin 
de sufletul şi de nevoile poporului german. „Voința ara 
bitrarä a oamenilor“ nu ar putea decât să contrazică şi să 
stingă ceea ce el numeşte, aproape întocmai ca Herder, 
geniul național al poporului respectiv 5), Dreptul nu le 
naşte ca un produs reflectat ci ca un produs organic al 
societăţii ©) Dreptul şi institutiunile unui popor se dese 
voltă fără încetare ; ca si limba poporului el e într'o cons 
tinuă prefacere; ca şi obiceiurile el constitue „0 forță“. 


- 


1) Principii di una scienţa nuova d'intorno alla comune natura delle 
nazione 1725. 
2) L'esprit de lois, 
3) Prof. Mircea Djuvara, op, cit. Vol. If Cap. I Şcoala istorică, p. 31- 
4) Vom Beruf p, 4 citat de H, Michel după ediţia din 1892, 
a fi Mircea Djuvara op. cit. T. 3 p. 29, 
id, 
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„O funcţiune“ a poporului. Cum a luat naştere această 
funcțiune nu-l interesează.: El se mulţumeşte să urmă= 
rească evolutiunea dreptului dealungul istoriei din mo 
mentul în care există documente,!) şi să constate că în 
tot acest timp nu a existat nici o clipă de „repaos ab= 
solut“ în această evolutiune. Dreptul, ca şi institutiunile, 
de cari el e legat în mod indisolubil, urmează destinele 
poporului. „El se perfectioneazä alături de el şi dispare 
atunci când poporul îşi pierde el însuşi originalitatea sa“ 2). 
Aceasta justifică părerea unui critic englez ê), care ob 
servând că doctrina evoluționistă nu este decât metoda 
istorică aplicată la organismele vii, numeşte pe Savigny 
„un darwinist înaintea lui Darwin“. 


Teoria hegeliană a Statului. Ca si şcoala istos 
zică, Hegel susține că Statul constitue o entitate de sine 
stătătoare, având o evoluţie şi o viață superioară şi di» 
ferită de aceea a supuşilor săi. Individualismul, care pri 
vea societatea ca o sumă de indivizi independenți şi come 
plet liberi unul față de altul, era incapabil să explice orz 
dinea ce domneşte într'însa *). Dacă însă considerăm că 
orice individ nu este decât o parte dintr'un ansamblu mult 
mai mare, aceasta însemnează că el va fi influențat şi dia 
tijat de o forță superioară lui şi antrenat, împotriva vos 
intei sale, către o ţintă ce nu-i aparține şi pe care eln'o 
poate cunoaşte, 

Cu toate că Hegel nu face în realitate decât să ccn- 
tinue acțiunea deschisă de alții împotriva individualismu- 
lui dela 1789, sistemul său se deosebeşte de toate celea 
faite prin amploarea si forța pe care, în Cugetarea sa, o 
dobândeşte ideea de Stat, Hegel nu se märgineste, ca 
precursorii săi, să afirme că individul nu poate să fie 
conceput izolat şi că el ar aparține unui mediu,unei rasa 
se, unei epoci oarecare. Plecând dela un punct de ve= 
dere diferit, pentru el individul nici nu contează; Statul 
e totul; el constitue o divinitate terestră sau, după expres 
sia adoptată de Hege! el un Terestru Divin (ein /rdischa 


1) Vom Beruf p, 7-8, 

2) Vom Beruf p. 5, 

3) Pollock, Oxford Lectures and other Discourses p, 42, 
4) Michel op. cit. p. 162. 
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Göttliche). „Atunci când vorbeşti despre Ideea de Stat, 
spune Hegel, nu trebue să te gândeşti la cutare sau cum 
tare Stat particular, la cutare institutiuni speciale. Trebue- 
să priveşti această Idee in sine, această Divinifate realăs. 
Impotriva individualismului, care considera pe individ ca 
realitate primă, Hegel afirmă că generalul este mai real 
(el va spune chiar mai concret) decât particularul. El 
pleacă dela principiul că ansamblul are o realitate pro- 
prie, mai permanentä,mai concretă si mai obiectivă 1) 
decât indivizii care trăesc în acest ansamblu şi se con= 
fundă cu el, Indivizii nu există decât în măsura în care 
ei aparţin unei realități substanţiale, unei Idei obiective, 
unei Totalitäti. 

lată dar cum se desparte Hegel de predecesorii săi. 
La el nu mai citim expresiuni ca acelea de spirit sau de 
suflet popular, de geniu national sau de elemente incon= 
stiente. Aceste elemente inconştiente, cari, pentru şcoala 
romantică erau cheia fermecată capabilă să deschidă orice: 
poartă, sunt desființate cu totul în concepţia hegelianä. 
Statul e pentru Hegel o operă a Raţiunei şinu a Naturei?) 
Ca şi rationalistit secolului precedent, el baza Statul pe o 
voință conştientă, însă — şi aci e diferența — această 
voință nu va fi o voinţă <subiectivă> a indivizilor, care 
`~ ar conduce la vechea teorie a contractului social, ci el 
ne vorbeşte de un „spirit obiectiv“*), conştient. Ca si 
romanticii el va spune că ordinea politică trebue să 
copieze ordinea naturală, însă între modul cum Hegel 
concepe această ordine naturală şi acela cum o înțeleg 
romanticii e „aceiaşi prăpastie care desparte Ra- 
fiunea lucidă de Natura inconştientă“*). Sistem complex, 
de o amploare ce depăseşte tot ce s'a scris până atunci 
în acest sens, el apare ca o încoronare a tuturor sistem 
melor filosofice anterioare; de aceea şi influenţa sa a fost 
atâta de puternică şi de variată, 

Hegel înlocueşte deci ideea de nafiune prinideea 
de Stat. De drepturile natiunei nicinu poate fi vorbă. A 
spune, ca Rousseau, că autoritatea monarhului se spriæ 


1) Spenlé op. cit, p, lol. 

2) Ibid, p. 102. 

3) Ibid. p. 102. 

4) Ibid. p. 102. n 
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jină pe un acord între acesta si popor e o ercare 
care ameninţă să desființeze însăşi această autoritate. Pos 
porul, adică tot ceea ce nu e nici principele, nici funcţia 
onarii, organe ale voinței regale, constitue acea parte 
a Statului care nu ştie ce vrea. 

Statul hegelian este deci o idee clară, distinelă şi 
rafionalä. „EI ştie ce vrea, spune Hegel şi execută ceea 
ce vrea“. La baza lui nu stau anumite particularitäfi, 
o rassă sau o anumită națiune şi nu voința individuală 
şi nici cea colectivă nu-i poate kolâridestinul. El re» 
prezintă o Idee..,.. 

La fiecare epocă a istoriei se va afla un popor me” 
nit să reprezinte cel mai bine acea tă Idee. Din lupta cu 
celelalte el va ieşi învingzter. Celelalte naţiuni nu pot ni 
mic faţa de el; el e creat ca să triumfe. Rând pe rând, 
Orientul, Grecia, Roma au reprezentat aceasta Idee în 
desfăşurarea ei. Acum e rândul Germanilor, învestiţi asa 
tăzi, {a rândul lor, cu o misiune istorică. Prin aceasta ei 
dobândesc toate drepturile de care au nevoie în îndeplia 
nirea acestei misiuni. lronizând în treacăt tratatele „mes 
nite să dureze o veșnicie“ el neagă, pur şi simplu, exis- 
tenta moralei internationale, considerând războiul ca o 
situatiune normală între State. Hegel e metafizicianul 
războiului si al imperialismului. 

Hegel nu este cu toate acestea pangermanist, în Ín- 
ţelesul obişnuit al cuvântului. Am spus că pentru el rasa 
sa face parte din acele elemente particulare ale Statului, 
cari nu înteresează întru nimic esenţa lui. — Pe de altă 
parte dominatiunea exclusivă a unui singur popor ar în» 
troduce o ordine nouă, statică, făcând să înceteze antas 
gonismul dintre popoare. Prin aceasta sar opri desfăşuz 
rarea dialectică a [deii si sar frâna cursul normal af 
istoriei, 

Ceea ce face pentru Hegel superioritatea Statului 
prusian este faptul că el reprezintă cea mai modernă rea 
alizare filosofică a Ideii de Stat. Acest Sfat nu constia 
fue propriu zis o nafiune şi aceasta e superioritatea 
sa; el reprezintă o Idee. Celelalte State constituesc nas 
tiuni, sunt legate de anumite particularităţi şi prin aceasm 
ta sunt de abia pe cale de a evolua câtre o formă nouă 
ideală, pură şi raţională. 
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In Prusia, ca şi în Germania de astăzi, Statul era 
totul; serviciul, funcțiunea publică sunt învestite cu o 
misiune sacră; educaţia şi disciplina tind să smulgă tot 
mai mult pe individ dela preocupările sale particulare 
pentru a-l antrena către o ţintă ideală, comună. lată pen= 
tru ce doctrina hegelianä a avut un atât de puternic 
răsunet în Germania. 


Pangermanismul. Treitschke. Bernhardi. Ten- 
dintele imperialiste ce caracterizează politica germană dela 
1871 înainte derivă direct din concepția hegeliană a Sta- 
tului şi apar ca o consecință fatală a „misiunei istorice a 
poporului german“, ai cărei profeti au fost la începutul 
secolului trecut scriitori ca Fichte şi Hegel. 

Ca şi acesta din urmă, Treitschke consideră Statul 
ca o divinitate faainte căreia indivizii şi popoarele nici nu 
mai contează. Interesele superioare ale Statului constituesc 
singurele real tăţi cari trebuesc ţinute în seamă si pentru 
realizarea cărora Statul are dreptul să ceară tuturor o 
supunere şi un devotament absolut. „Atunci când Statul 
îşi neglijează forţa în favoarea unor aspiratiuni ideale ale 
umanități, el îşi reneagă esența sa intimă si merge către 
ruină“. Aceasta trebue să fie şi politica Statului German. 

Consecința este că numai Statul care e puternic are 
dreptul să existe.!) Statele mici trebue să dispară înaintea 
celor mari, nationalitätile mărunte de asemenea; „timpul 
naționalităților dispersate a trecut“, spunea el. lată de data 
aceasta afirmarea precisă a pangermanismului care mai 
târziu, prin autori ca Ernst Hasse 2), va trage cu cinism 
toate consecințele acestui principiu şi va nega dreptul la 
viață „națiunilor intercalare“, printre cari enumeră pe Po” 
lonezi, Cehi, Maghiari, Slovaci, Sloveni, Walloni, Lithu= 
anieni, Estonieni şi Finlandezi, 

Discipolul lui Treitschke, generalul Frederic von Bern= 
hardi, reprezintă la începutul secolului nostru tendințele 
imperialiste ce caracterizează toată doctrina politică ger” 
mană maiales către sfârşitul veacului trecut. Teoretician al 
războiului, „noul Clausewitz“, cum a fost numit, nu 


1). Loiseau (H'ppolyte), Le pangerm inisme, ce qu'il fut ce qu'il est. Paris 
1921. pag. a 
2). lb'd, 
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este numai un strateg, ci un istoric şi un filozof. Ideile 
sale sunt aceleaşi ca ale lui Treitschke, cu singura dife” 
rentä că el se gândeşte la Germania şi nu la Prusia. 
Aceasta constitue însă numai o simplă diferență de date, 
Treitschke scria înainte de unificarea Germaniei, Bern 
hardi după înfăptuirea unității germane. Fondul teoriei 
rămâne însă acelaş. 

Bernhardi a fost adesea acuzat că ar fi determinat 
prin scrierile sale, atitudinea Germaniei în 1914 şi prin 
aceasta ar fi dintre principalii responsabili ai războiului mon 
dial. In realitate ideile sale sunt ideile mediului în care 
trăia. Aceste divagatiuni ale pangermanismului găsesc to= 
tuş în Bernhardiun neobosit susţinător. Din cea mai ve- 
che antichitate spune el, popoarele Europei mau fost 
decât o aparență. Germanii singuriau fost o realitate. A- 
ceastă realitate depăşeste astăzi umanitatea aşa după cum 
absolutul depăşeşte relativul. 

Forța poporului german se reazimă „pe superloritas 
tea sa intelectuală, pe libertatea şi universalitatea spiritu= 
lui german care n’a încetat o clipă de a se afirma în tot 
decursul istoriei.“ !) Astfel viața spirituală germană a dat 
naştere la două mari mişcări pe cari se bazează de atunci 
înainte orice progres intelectual şi moral al umanităţii; 
Reforma care a înfrânt jugul spiritual al bisericii şi Cri 
tica rafiunei pure cate a pus capăt erbitrariului şi speculas 
tiei filozofice... 


Ideea de naţiune în docirina politică ger~ 
mană. Am reamintit aci doctrinele lui Treitschke si 
Bernhardi, depăşind astfel ordinea cronologică pe care 
ne-am impus-o, numai pentru că ele se leagă direct de 
gândirea marilor filozofi ai veacului trecut. Pangermanisz 
mul nu poate fi înțeles decât cao consecință a acestor 
doctrine politice ce corespund desigur fondului original 
al civilizaţiei germane. Pe de altă parte, privind în tot 
ansamblul ei evoluţia gândirii politice germane în ultimul 
secol, vom putea trage o concluziune care, din punctul 
nostru de vedere, apare foarte importantă. Această cona 
cluziune priveşte concepţia specific germană a națiunei, 

Marginindu-ne la cele mai de seamă concepții poli= 
tice germane, am putea spune dela prima vedere că Gera 
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manii n'au avut niciodată o noţiune precisă şi clară despre 
naţiune. În concepția germană, națiunea nu a fost niciodată 
un corp social, definit şi limitat în spaţiu, cât mai ales 
o idee metafizică. Națiunea germană se eonfundă cu ger- 
manismul, cu ceea ce Fichte numea Deufschtum, Idee 
care, prin ea însăşi, poate se recruteze o umanitate mai 
vastă, depăşind limitele înguste pe care istoria le-a fixat 
poporului german. Naționalismul german nu se confuns 
dă cu patriotismul, el este o religie nouă. El nu tinde 
să izoleze poporul german, ci dimpotrivă să extindă legile 
germane asupra umanităţii. Înd'vidualitatea, Eul german, 
nu derivă din universalitate ; ci invers această individua- 
litate crează universalitatea; el e realitatea primă care 
promulgă legile şi crează valorile ce se impun după 
aceea umanităţii!) Atunci când Fichte spune că pos 
porul german este poporul primitiv (das Urvolk), el nu 
vrea prin aceasta să spună că acest popor e anterior ces 
lorlalte ; efnu înţelege prin aceasta decât că poporul ger- 
man nu e un produs derivat, o creatiune istorică, sau 
produsul unei civilizații ci numai un ,uosfulat etern al 
Rafiunei, un principiu melafizic“?), 

Chiar dacă poporul german ar pierde însemnătatea 
sa politică, — așa cum în decursul istoriei aceasta s'a în= 
tîmplat în mai multe rânduri, — forţa germanismului 
rămâne aceeaşi, — „Maestatea şi onoarea Germaniei nu 
se reazimă pe principii săi, scria Schiller la 1797, întc'o 
poemă rămasă neterminată. Chiar dacă imperiul german 
s'ar prăbuşi în flacările războiului, mărirea germană ar 
rămână aceeaşi“,5) 

E drept că această concepţie a evoluat şiea odată cu 
desvoltarea extraordinară a Germaniei în decursul ulti- 
mului secol. Ideea unității germane se impune, în timp ce 
însuși naționalismul german se concretizează. Generalul 
von Bernhardi în capitolul în care vorbeşte despre misi» 
unea istorică a Germaniei,*) spune că prima datorie a 
Statului german este de a consolida națiunea germană a” 


1) Speu'é, op. cit., pag. 86. 

2) Ibid pag. 87, 

3) Citat după traducerea franceză a unei poeme. — La grandeur alles 
mande — publicată de abia la 1902 de Bernhard Suphan. 

4) L'Allemagne et la perechaine guerre p. 67 şi urm. 
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sigurându-i desvoltarea economica şi gărantându-i limitele 
actuale în vederea expansiunei viitoare. Concepţia de na 
tiune se concretizează astfel şi ea fără a atinge totuşi 
niciodată preciziunea concepției latine pe baza căreia se 
va desvolta principiul naționalităților, ce tinde să garantem 
ze tuturor naţiunilor o libertate politică deplină. 
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CAPITOLUL XVI 
EUROPA NAȚIONALISTĂ ÎN SECOLUL XIX 


Influenţa filozofiei germane în Europa. Nu 
poţi desvolta într'un popor virtuţi al căror germen el nu-t 
posedă dinainte. Menirea filozofiei e doar aceea de a le 
stimula în clipele de desnădejde, când ele singure mai pot 
salva poporul şi de a le apăra împotriva influențelor străine 
cari le înăbuşe. Acesta a fost desigur rolul pe care l-a 
avut filozofia germană în secolul trecut. Toţi istoricii, 
toți filozofii şi toți gânditorii amintiți în capitolele precez 
dente nu fac decât să exalte o morală; proprie poporului 
german, care-i era mai necesară ca ori când în clipa când, 
înfrânt, înjosit, el era amenințat să-și piardă cu totul sen” 
timentul individualitätit sale. Inrâurirea pe care a avut-o 
gândirea acestor filozofi asupra desfășurării ulterioare a 
istoriei a fost imensă. In ea se reflectă însăşi destinul 
poporului german, chinuit de veacuri de năluca unei mia 
siuni pe care providenta i-a încredințat-o, şi numai prin ea 
vom înțelege istoria Germaniei din ultimul secol. Fors 
mulată pentru prima oară în clipe de umilință, cugetarea 
profundă naţională a acestor filozofi, ne lasă să întrezä- 
tim chiar dela începutul veacului trecut surâsul dispretui= 
tor pe care Bismark îl va arăta „latinității“ după Metz si 
Sedan, 

Dar atunci, ne vom întreba noi, ce înrâurire aputut 
să aibă asupra celorlalte popoare această filozofie natio= 
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nala ? Răspunsul e uşor de dat. E posibil ca şi alte po~ 
poare să fie lovite de aceleaşi suferințe şi atunci ele îşi 
vor găsi un stimulent puternic şi o sănătoasă şcoală de 
energie chiar la o naţiune străină. Adevărul e că, la în= 
ceputul veacului trecut, aproape toate naţiunile sufereau 
de un acelaş rău. Conştiente de individualitatea lor, în» 
crezătoare în viitor, aproape toate erau, din punct de vedere 
politic, la fel de împărțite şi dezorganizate. 

Reactiunea împotriva  germanismului crează dease- 
menea mai multe doctrine, printre cari putem cita slavis= 
mul, al cărui susținător a fost Palacky, în Boemial). 
Această doctrină e reluată de alți scriitori în Rusia unde 
găseşte partizani entuziaşti. Tot în sensul acesta s'a în» 
cercat o doctrină a  latinismului care se afirmă mai ales 
în Principatele Române, unde, către jumătatea secolului 
trecut, ea tinde să latinizeze toate formele vieţii sociale, 
începând prin latinizarea limbii. Vom vedea cum Nicolae 
Bălcescu merge şi mai departe atunci cănd tinde să opună 
panslavismului şi pangermanismului o nouă tendinţă po» 
litică : Panromânismul. 

Filozofia germană, viguroasă si exaltată a unui Fichte, 
putea să fie transpusă în gama sufletească a unei nas 
tiuni străine, chinuită de aceleaşi suferințe şi de aceleași 
idealuri ca şi poporul german. Școala istorică, a cărei influ» 
entä a depăşit hotarele Germaniei va îndemna şi alte popoare 
să-şi îndrepte privirile cercetătoare către trecutul lor. In 
fluenta lui Savigny asupra filozofiei politico- juridice a fost 
extrem de mare; ea a răsturnat în multe părți vechea 
concepţie a dreptului şi a determinat o codificare conæ 
formă cu tradiția şi spiritul poporului. Azi e dovedit că 
printre adepții scoalei istorice din Principatele Române 
putem număra pe Simion Barnutiu şi mai ales pe Mihaif 
Cogäfniceanu şi pe Junimişti?). Cogălniceanu, ca elev al 
lui Savigny, a avut chiar o concepţie organicistă a nas 
ţiunii mult mai avansată decât Barnutiu rămas încă sub- 
influența raționalismului ardelenesc °). 


Doctrina naționalistă italiană. Mazzini. Aceass 


1) Vezi Ramsay Unir. Nationalisme et internationalisme pag. 113, 
2) P. Pandrea, Filozofia politico-juridicä a lui Simion Barnutiu, Buc. 
1935, pag. 29. 
3) Radu Dragnea, Spiritul românesc creator, „Gândirea“, 5, VIII. p. 164, 
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tă filozofie constitue sursa din care se vor adăpa cu 
nesat toți patriotii nationalisti dela mijlocul veacului trecut, 
toți poeţii şi toți exilati, purtând în sine dorul de ţară si 
încrederea în destinele neamului lor. Aceşti exilați, în mare 
parte Italieni, Polonezi, Germani şi Români se întruneau 
de cele mai multe ori la Paris, la Londra, în Elveţia sau 
în Belgia. Visul lor era reorganizarea patriei şi realizarea 
unităţii şi independenţei ei. Animati cu toţii de aceleaşi 
sentimente şi simpatizând cu aceleaşi idealuri politice, ei 
urmăreau neobosiți o propagandă entuziastă pentru ideea 
naţională. 

Aceste grupări, alcătuite foarte adesea din supusii 
unor State diferite, aveau un caracter international, Ei nu 
{uptau numai pentru libertatea patriei lor, ci visul lor era 
să reorganizeze Europa în baza principiului libertăţii tu 
turor națiunilor. Şeful acestor exilați era italianul Mazzini, 
care, luptând pentru libertatea şi unificarea ţării sale crez 
dea că această unificare nu va fi posibilă decât în cas 
drul unei largi comunități a naţiunilor libere *) 

Condus de acest ideal, Mazzini înființează la 1831: 
o societate „Tânăra Italie“ care urmărea să înroleze pe 
toți tinerii patrioți italieni de pretutindeni pentru a-i putea 
utiliza în acțiunea sa de propagandă. Piscurile erau mari, 
membrii acestei societății trebuiau să fie pregătiţi în orice 
clipă să se sacrifice pentru izbânda idealului lor şi să 
moară cu gândul că „ideile se desvoltă numai atunci 
când sunt stropite cu sângele martirilor“ °). 

Sub influența şcoalei romantice, Mazzini vroia ca res 
generarea poporului italian să se facă printr'o reînviere a 
tradiţiei şi a istoriei sale glorioase. Această tradiţie şi a- 
mintirea trecutului său glorios trebuiau să formeze sufletul 
Ttaliei de mâine ; ele vor inspira toata activitatea şi mun- 
ca întregei naţiuni prin exemplul gloriei sale trecute. 

Dar această asociație a Tinerei Italii nu rămase izo- 
Tată, căci după ea se înființează şi o Tânără Gers 
manile, o Tânără Polonie, o Tânără Ungarie 3). Toate ea 
rau animate de acelaş ideal, afirmarea principiului că orice 


1) Vezi Ramsay Muir, Narionatisme et Internationalisme, Paris 1918 
pP. 107—108. 
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naţiune are dreptul să fie liberă şi unită. Doctrina pe cas 
re şi-a formulat-o l-a condus fa afirmarea acestui prins 
cipiu universal, menit să ia mai târziu o desvoltare pe 
care desigur autorii săi nici nau putut-o prevede. Cum 
Mazzini avea simpatii nenumărate în partidele liberale ale 
marilor State apusene, Franţa şi Marea Britanie, acest 
principiu nou al naționalităților începe să fie primit sub 
forma largă şi generoasă pe care el i-a dat-o“). Opinia 
europeană fusese dealtfel p:egătită. Cauza independenţei e~ 
lene fusese îmbrzţişată cu acelaş entuziasm pe tot con= 
tinentul. In Franţa ea fusese susținută de Chateaubriand 
în timp ce Lord Byron se ducea să moară pe pământul 
Greciei. 

Franţa de altfel nu era străină de acest principiu 
proclamat pentru prima oară de revoluționarii din 17892), 
cari totuşi nu ştiură să-l respecte. Napoleon I, cu toate 
că adesea a fost nevoit să-l calce, declară, totuşi că ua 
nul din elementele politicei sale a fost şi „aglomerarea, 
concentrarea fractiunilor unor popoare, pe cari revolutiu 
nile şi politica le-au dizolvat si le-au îmbucătățit“. , As 
fi dorit să fac din fiecare din aceste popoare un 
singur corp național, spune el. Cu un asemenea cor- 
tegiu mi-ar fi plăcut să mă fnfàfisez posterității şi să 
primes> binecuvântarea veacurilor viitoare. Eu mă 
simfeam demn pentru această 'glorie“ *). Mai târziu 
Michelet, Lamartine, Hugo, Renan, Fustel de Coulanges 
se fac campionii aceluias principiu. Napoleon al II, ne” 
putâad cuceri E ropa prin arme, caută deasemenea să o 
domine prin forţa unei idei morale, apărând astfel în is» 
torie cu prestigiul unui arbitru suprem “). În legătură cu 
ideea unificării [taliei pe care el o susţine, el caută să 
precizeze şi o teorie a naționalităților, 


Deosebirea dintre concepţia politică germa- 
mă și cea latină. Aşa dar, naționalismul doctrinal, care 
apare ca o creatiune a Germanilor din secolul XVIII, nu 
a rămas tot timpul monopolul lor exclusiv ci a fost, cu- 


i Ibid, p. 109 
2). Vez' M ha' Antonescu, Organizarea păci! şi Societatea Nat'unilo: vol. le 


3). R. Redslob, Le principe des nationalités. Paris 1930 p. 31, Notä. 
4). Ibid. p. 31, 
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rând după aceea, adoptat de lumea întreagă. Totuşi o di 
ferentä esenţială există între concepţia germană şi aceea 
al cărei campion a fost Franţa în a doua jumătate a ser 
colului XIX. Datorită poate structurii spirituale şi desiw 
gur culturii franceze, favorabilă principiilor universale şi 
abstracte, ideea națională a avut în Franţa cu totul alt 
aspect. 

In Germania naționalismul a avut întotdeauna un 
Caracter mai interesat; el nu a urmărit decât izgonirea 
străinilor şi mărirea patriei germane. In Franţa dimpotrivă 
sub influența doctrinei italiene, naționalismul ia aspectul 
unui principiu universal. Acest principiu nu serveşte nu 
mai scopurilor nationale, egoiste ci poate constitui fun 
damentul, pe care să se clădească o largă comunitate a 
națiunilor libere. Această nouă formă, mai desinteresată 
şi cosmopolită a naţionalismului, e aceea care a fost me= 
nită să se impună si să trăiască până astăzi, Pe ea se 
sprijină toată doctrina dreptului international modern, ae 
tunci când afirmă existența unei morale internaţionale. 


Concepţia germană, mai brutală, nu poate admite 
existența acestui principiu decât în favoarea sa. — Na 
tionalismul, care apare în concepția germană ca un mijloc 
pentru realizarea scopurilor superioare ale Statului se 
prezintă în concepţia franceză cao idee morală de sine 
siâlăloare, ca un principiu universal care-şi găseşte 
scopul în realizarea sa. În realitate aci regăsim vechea 
deosebire între gândirea franceză si cea germană, cea 
dintâi având un caracter universalist pe care cealaltă îl 
combate. Concepţia filozofică germană, care priveşte via» 
ta ca o luptă continuă si care acordă acestei lupte vas 
loarea unui principiu creator!), nu poate să admită nici 
existența unei ordine internationale statice, care ar contras 
zice desfăşurarea naturală a istoriet. 

Aceste două concepţii vor deosebi până în zilele 
noastre politica franceză de aceea germană. — Dacă cea 
dintâi a ieşit învingătoare şi s'a impus în cele din urmă 
prin ultimele tratate de pace, viitorul, înourat, nu ne în 
găduie să, ne pronuntäm. 


1) Klaus Wagner, La lutte comme principe créateur dansla monde. 
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Doctrinele politice române în secolul trecut. In 
Principatele Române, atât în Moldova cât şi în Muntenia, 
nu găsim încă laacea epocă o credință şi o doctrină pos 
litică precisă si nici o voință puternică si unitară care să 
apropie laolaltă pe toți Românii. In tot decursul veacuz 
lui XVIII nu găsim in Principate nici o doctrină, nici o 
atitudine politică hotărâtă şi cu atât mai putin nu găsim 
aci aceleaşi curente nationaliste pe cari le-am întâlnit în 
Ardeal. Rareori, către finele veacului, întâlnim câte un 
strigăt, câte o chemare izolată ca aceea lansată de Zilot 
Românul, cronicarul anonim, si de alţi câţiva cronicari 
înaintea fui. 

Aşa dar nimeni nu s'a gândit în aceste vremuri nici 
în Ardeal şi nici în Principate la posibilitatea realizării 
unui mare Stat românesc. 

Această idee nu va încolți decât mai târziu în mins 
tile rcmâneşti, sub influența scoalei istorice germane şi 
după ce planul înființării unui regat al Dacilor va fi fost 
lansat de Ruşi aşa cum am văzut mai sus. — Unificarea 
tuturor Românilor va eşi însă curând după aceea din 
domeniul combinatiunilor diplomatice pentru a constitui 
ideea centrală a câtorva doctrine politice din veacul tre» 
cut, inainte de a deveni idealul către cari se vor încorda 
näzuintele întregului popor românesc. 

Aceste doctrine politice, asupra cărora nu există un 
studiu complet şi dintre cari unele sunt aproape necunos= 
“cute, ni se par totuşi extrem de interesante deoarece ele 
sunt acelea cariau condus la ideea Statului naţional 
unitar român. — Caracteristica acestor doctrine noi este 
precizarea, am putea spune Chiar concretizarea ideii de 
națiune care; până atunci, în scrierile celor mai multi din- 
tre scriitorii ardeleni, apărea sub influența inevitabilă a 
raționalismului, ca o simplă entitate abstractă, o simplă 
idee fără trup şi fără suflet. — Chiar atunci când con- 
ceptia organicistä a națiunii îşi face uneori loc, ea e de multe 
ori atenuată de teama de a nu indispune pe împărat dez 
la care se aşteptau reformele ce aveau să pună pe Ro 
mâni pe picior de egalitate cu celelalte naţiuni mai avanz 
tajate. 

La aceşti scriitori nu întâlnim o concepție de politică 
unitară a tuturor Românilor ci numai o tendință de uni= 
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ficare spirituală a națiunii române. E desigur foarte 
mult pentru epoca în care ei scriau, dar nu era suficient 
ca să creeze un mare Stat naţional român. 

Patriotismul, care însufleţea pe Români la începutul 
secolului trecut nu era atât un patriotism cu adevărat 
românesc ci era mai curând un patriotism ardelenesc, 
muntenesc sau moldovenesc. Evident, mândria numelui 
de român si ideia continuității istorice a neamului ros 
mânesc dela Traian înainte, obseda mintea tuturor; însă 
puţini erau aceia cari se gândeau prin aceastaşi la o apro” 
piere politică a teritoriilor locuite de Români. 

Dar iată că, dela 1821 înainte, se poate remarca o 
schimbare totală în Principate. O generaţie nouă se ridia 
că, pătrunsă în întregime, sub influența ideilor din apus, 
nu de patriotism muntenesc sau moldovenesc ci de pa- 
triotism românesc, „Acestă generaţie, spune d:| Iorga, va 
face trecerea către generaţia dela 1848. Ea se va îmbă= 
ta de expresia de Român. Moldovean, Muntean erau az 
proape expresii jignitorae“ 1), 

Principiul că poate exista o Dacie unitară apare În- 
că de atunci şi domină gândirea politică a celor mai de 
seamă Români din acele vremuri. Reînvierea Daciei de 
altădată nu apărea numai ca un ideal îndepărtat, ca un 
vis irealizabil, ci se prezenta celor mai multi ca o politie 
că precisă pe care nu numai realitatea istorică dar şi ina 
teresele actuale o impuneau tuturor Românilor conştienţi. 


Mihail Cogălniceanu. Figura cea mai interesantă 
în această privință, aceia care domină toată accastă epocă 
atât de bogată în stäruinte luminoase, premergătoare mas 
rilor înfăptuiri de mai târziu, este desigur M'hail Cogäl 
niceanu. 

Studiind mai întâi în Franţa şi apoi în Germania 
unde urmă la universitate cursurile de drept si de istorie 
având ca profesor pe Savigny si pe Ranke, Cogălniceanu 
rămase influențat de ideile acestora. Toată gândirea si 
toată activitatea lui, ca şi a altor contemporani, au fost 
de altfel profund înrâurite de această filozofie germană 
dela începutul secolului trecut. 


1). Iorga, Desvoltarea ideii unităţii politice {a Romänl!. p. 49 
www.digibuc.ro 


131 


Ca şi ardelenii el urmărea în primul rând desăvâra 
şirea unităţii culturale a poporului român. Revista fui de 
luptă, cu puternic răsunet, urma să fie Dacia Literară, care 
apare la 1840, cu colaborarea lui Negruzzi si Alexana 
dri. Din nefericire însă, ea nu putu apare mai mult de 
două numere, fiind desființată de cenzură. 

Care a fost însemnătatea acestei publicaţii ? lată ce 
spune în această privință programul Daciei Literare: 
„A bina !) este prea moldovenească; Curierul, ?) cu drep= 
tate poate, nu prea ne bagă în seamă; Foia Inimei, din 
pricina unor greutăți deosebite, nu este în putinţa de a 
avea o împărtăşire de înaintările intelectuale ce se fac în 
ambele Prinţipaturi“. Era {deci necesară „o foaie care, 
făcând abnegatie de loc, ar fi numai o foaie românească 
şi prin urmare s'ar îndeletnici cu producţiile româneşti, 
fie din orice parte a Daciei, numai să fie bune... Scopul 
nostru este realizatia dorinţei ca România să aibă o limbă 
si o literatură comună pentru toți“. 5) Dar ceea ce mai ca 
racterizează publicația aceasta era şi ura față de tot 
ceea ce e străin şi nepotrivit cu „duhul poporului“. „Dos 
rul imitatiei s'a făcut la noi o manie primejdioasă, — mai 
spunea programul Daciei — pentru că omoară în noi 
duhul national...“ 

Influențele romantismului apusean, cu netärmurita lui 
admiraţie a trecutului şi a obiceiurilor adânc înrădăcinate 
în sufletul poporului, se pot afla în toată cugetarea lui 
Cogălniceanu : „Istoria noastră, — spunea el,— are destule 
apte eroice, frumoasele noastre țări, sînt destul de mari, 
obiceiurile noastre sânt destul de pitoreşti şi de poetice 
pentru ca să putem găsi si la noi sujeturi de scris, fără 
să avem pentru aceasta trebuința să ne împrumutăm dela 
alte naţii“, 

Despre naţiune în general şi în special despre nas 
țiunea română el a avut o concepție sănătoasă, mai reală, 
mai potrivită cu firea lucrurilor. Exagerärile latiniştilor 
l-au făcut să înțeleagă părţile slabe ale sustinerilor lor. 
Națiunea română nu se mai sprijinea pe vn mit, ca acela 
al originei fatine, şi drepturile acestei naţiuni el nu le mai 


1) Revista lui Asaki, 

2) s „ Heliade. 

3) O. Densuşanu, Istoria fiteraturii rcmâre moderne vol, 3. 
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deduce din nobila origină romană ci le bazează pe însu 
şirile corespunzătoare ale natiunei române. „In mine veţi 
găsi un Român, însă niciodată până acolu ca să contria 
buez la sporirea romanomaniei, adică mania de a ne numi 
Romani, o patimă care domneşte astăzi mai ales în Tran» 
silvania şi la unii dintre scriitorii din Valahia, Petru Max 
ior... a deşteptat duhul national, însă a avut şi nevinoa 
vata nenorocire să producă o şcoală, destul de numea 
roasă, de Romani noi, care, fără a-și sprijini zisele cur 
faptele, socot că trag respectul lumii aSupra lor când 
strigă că se trag din Romani, că sînt Romani şi prin ura 
mare cel dintâi popor în lume“ iar mai departe el adaugă 
„să ne ferim domnilor mei, de această manie care trage 
asupra noastră 1îsul străinilor... să ne coborâm din Hera 
cule, dacă vom fi mişei, lumea tot de misei ne va ţinea“. 

Acestea sunt ideile pe care le-a desvoltat Cogălnia 
ceanu în cursul său de istorie naţională arătând cum în» 
telege reînvierea trecutului în lumina aspirațiilor cari tre 
buiau să ne îndrepte spre o viață nouă.) In tot acest 
curs el n'a făcut decât să dovedească existenţa şi putea 
rea unui „duh de unire mai de aproape între toate raw 
murile neamului românesc“, 

Ceea ce ne izbeşte în toată opera lui Cogălniceanu 
este în primul rând concepția clară, sănătoasă si la noi 
cu totul nouă despre națiune. Aceasta nu mai este rea 
dusă la o unitate spirituală, entitate abstractă, lipsită de 
trup şi suflet, ci devine un organism puternic şi concret, 
care träeste, se desvoltä şi se afirmă prin manifestările 
lui, Această concepţie l-a ajutat pe Cogălniceanu să pri» 
vească toate problemele nationale sub adevărata lor față, 
îngăduindu-i în cariera sa politică atât de fecundă, să ia 
întotdeauna măsurile cele mai potrivite cu firea şi însu= 
şirile poporului român. Prin aceasta Cogălniceanu a fost 
în primul rând un om politic de seamă, un înfăptuitor, 
înainte de a fi un istoric sau un literat ca precursorii 
săi ardeleni, 


Nicolae Bălcescu. — Tot în făgaşul luminos tras 
sat de Cogälniceanu se situează si Nicolae Bălcescu, 


1) O. Densusauu op, cit. Vol, III p, 32, Tot de aci sunt luate şi ci- 
tatele de mai sus, 
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neobositul cercetător al istoriei nationale române. O sea» 
“mă de idei noi se arată în scrierile de mare însemnătate 
politică ale lui Bălcescu. EÍ este acela care la noi în ţară 
enunță cel dintâi formula precisă a Statului national, a~ 
dicä a Statului care e o națiune înainte dc a fi Stat şi 
ale cărui instituţii se sprijină pe tradiția naţională si îşi 
găsesc origina în însuşi fondul spiritual al poporului. — 
<Țara Românilor, dacă va lua vreo-dată rangul ce i se 
cuvine între popoarele Europei, aceasta o va fi ea da” 
toare mai mult regeneratiei vechilor ei instituții ostăşeşti» .— 
El mergea cu gândul mult mai departe chiar, socotind că 
Românii, alături de Unguri, ar putea să învingă pe Ruși; 
la 3 Iunie 1849 ef scria din Debrețin lui loan Ghica: 
„Aci am elemente mari între Români şi de aş avea puşti 
multe şi un bun general român aş pune o armată de cel 
putin 30.000“!) şi putin mai târziu într'o scrisoare adre- 
sată lui Ghica spunea: „Eu tot mă tin de ideea,,..... de 
-a mă duce cu un steag national În munții Transilvaniei, 
{a lancu şi de a porni pe Români contra muscalilor prin 
ideea nafionalitäfif şi a-i scula pe toți.“ 

Unirea tuturor Românilor, crearea unui mare Stat 
national românesc vor putea singure să zădărnicească u~ 
neltirile duşmanilor noştri: ,coplesiti şi amenințați astfel 
de panslavism, mine poate si de pangermanism, noi nu ne 
putem mântui fără numai opunându-le panromânismul». 

Regăsim aci desigur influența ideilor care covârsise= 
ză spiritul european la acea epocă şi mai ales influenţa 
aceleiaşi şcoale romantice care-l formase şi pe Cogălni» 
-ceanu. Cu toate acestea, Bălcescu a ştiut să țină seamă 
de realitate şi să nu-şi piardă niciodată cumpătul condam- 
aând exaltarea romantică a altora şi spunând despre ea 
că „a pierdut revolutia“?). 

In introducerea sa la Istoria Românilor sub Mihai 
Viteazu, Balcescu ne lâmureşte asupra modului cum în- 
trezăreşte el desfăşurarea istoriei naționale. După ce arată 
cum „principiul silei“ pe care se intemeiase lumea veche 
a fost înlocuit prin „legea libertăţii, a demnității, a mora- 
lităţii şi a perfectibilitaţii“, el constată că de atunci înaa 
inte „omenirea a intrat în calea care o duce gradat către 
perfectia sa, către nemărginit, către Dumnezeu“ şi „din 
77 I Joan Ghica, Amintiri din pribegie, p. 281. 

2) O. Densuşianu, op celt. Vol, I p. 56, 9 
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transformatii în transformaţii omenirea merge într'un pro» 
gres continuu, a cărui mişcare e cu atât mai repede cu 
cât mai mult înaintează, că fiecare pas al vieţii omenire; 
este un pas în această cale, care o apropie de Dumnezeu 
că fiecare pas al ei este un triumf al binelui asupra 
răului”. 

In cadrul acestei evoluţii continue către perfecţiune: 
naţiunile au fiecare „o misiune evanghelică de îndeplim- 
nit pe pământ“. 

„Prin împărţirea funcţiilor, naţiunile în omenire, ca 
şi indivizii în societate, produc chiar prin diversitatea lor, 
armonia totului, unitatea. 

Orice nație dar, precum şi orice individ, are o mie 
siune de îndeplinit în omenire, adică a concurge după 
natura şi geniul său propriu, la triumful ştiinţei asupra 
naturii, la perfecţionarea înţelegerii şi a simțământului os 
menesc, potrivit legii divine şi eterne care guvernă ursis 
tele omenirei şi ale lumii“ 1). 

Convingerea lui Balcescu era că, alături de celelalte 
naţiuni, Românii au şi ei o misiune de îndeplinit. Toate 
sträduintele lui Bălcescu se îndreaptă către ţinta de a 
convinge si pe alţii de această solie a cărei existență ef 
o dovedeşte cercetând cu multă pasiune trecutul glorios 
al poporului român. 

Această concepţie luminoasă a umanităţii bazată pe 
deplina libertate a popoarelor, ale căror drepturi politice 
se justifică prin rolul activ pe care fiecare din ele îl are 
în evoluţia neîntreruptă către perfecţiune, armonia totului 
şi unitatea, constitue una din cele mai frumoase pe care 
le-am întâlnit, Inspirată de sigur de filosofie hegelianäea rear 
minteste totuş prin frumusețea sa concepția lui Mazzini 
exilatul idealist si profetul renaşterii italiene, 

Dar aceste idei nu aparțin numai câtorva oameni de 
seamă ci, în acele vremuri, ele pluteau în aer, și constitue 
iau hrana sufletească a tuturor poeţilor, gânditorilor şi 
oamenilor de acţiune, Această atmosferă era de sigur fă- 
cută să apropie inimile tuturor Românilor şi să le îndrepte 
cugetul către o ţintă dezinteresată, ideal suprem al unei 
națiuni; unirea politică şi înjghebarea unui mare Stat 
Naţional. 


1) N. Bălcescu, Istoria Românilor sub Mihai Viteazul. 
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CAPITOLUL XVII 


NAȚIONALISMUL ŞI STATUL DEMOCRATIC 
IN SECOLUL XIX 


Urmările revoluţiei franceze. După cum am vă= 
zut, principiile universale proclamate de revolutiunea frans 
ceză stau la origina marilor transformări politice ale so- 
cietätii moderne. Realizând emanciparea spirituală a masse” 
lor, revolutiunea franceză proclamă în acelaș timp princie 
piul de autodeterminare a națiunilor, iar, prin desființarea 
privilegiilor nobiliare şi a deosebirilor de clasă, ea face 
posibilă înjghebarea unei solidaritäti puternice în cadrul 
națiunilor. In felul acesta principiile revoluţionare au în» 
lesnit consolidarea marilor State nationale. 

Poporul, care, până atunci, apărea desunit, împărțit 
în clase sociale, orizontal suprapuse, între care nu exim 
stau alte legături decât acelea create prin subordonarea 
unora față de celelalte, a început cu timpul să dobândeas- 
că conştiinţa unităţii lui. Stăpân de aci înainte pe des- 
tinele sale, el va căuta să se organizeze din punct de ve- 
de re politic pe baze noui, pentru a-şi apăra drepturile 
sale intangibile. Poporul, care până atunci constituia ma 
teria plastică, modelată prin acţiunea politică a guverne» 
lor, se animează, primeşte o viață nouă, proprie, şi din o- 
biect devine subiect de drepturi. Acţiunea masselor nu 
se afirmase niciodată cu atâta tărie ca în perioada dela 
1789 la 1793, Presiunea ei violentă surpă vechiul edificiu 
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al Statului bazat pe principiul dinastic şi pregăteşte tere» 
nul pe care se vor clădi marile State-Natiuni. 

In felul acesta, revolutiunea franceză stă fără îndoa 
ială {a orgina naţionalismului modern. În trecut, cum am 
văzut, acesta apărea doar ca un simplu sistem politic pe 
care guvernanţii îl invocau numai atunci când intentio= 
nau să-şi extindă dominatiunea asupra unor noi populati- 
uni. Dela revolutiunea franceză înainte, naționalismul de» 
vine un puternic sentiment colectiv ce fnsufleteste masa 
sele populare. Putem spune chiar, fără prea mare exage= 
rare, că naționalismul, din acest punct de vedere, apare 
ca o creatiune a revoluției franceze, . 

Cu toate acestea revolutiunea franceză purta în sis 
ne şi germenul unor factori disofvanti ai naţiunilor şi 
cari, prin acțiunea lor, vor reînvia, sub o nouă formă, 
vechea luptă dintre naționalism şi cosmopolitism. De alte 
fel structura antitetică şi plină de contradictiuni a ideo» 
logiei revoluționare stă poate, într'o mare măsură, la ori» 
gina multor curente opuse, cari, prin violența lor, au pe- 
riclitat de multe ori ordinea socială şi politică. 

Cauzele cari au determinat în secolul XIX şi XX 
aceste curente antinationale trebuesc căutate în două di- 
rectiuni deosebite. 

Una din ele rezidă în caracterul incomplet al res 
formei sociale, cealaltă în caracterul abstract si confuz al 
ideilor politice, i 

Revolutiune a burgheziei, ea va încuraja în interesul 
acesteia capitalismul, creind, aşa cum vom vedea, o nouă 
erarhie socială mai putin firească şi mai jignitoare decât 
aceea pe care o constituia odinioară impärtirea societății 
în cele trei ordine. In felul acesta, ea determină curând 
după aceea o solidaritate internațională de clasă în locul 
solidarităţii nationale, care presupune realizarea preala- 
bilă a justiţiei sociale, 

Pe de altă parte, Statul democratic, așa cum era 
conceput de revoluţia franceză era clădit pe o seamă de 
ipoteze şi abstractiuni, caui, chiar atunci când nu erau cu 
totul false erau prea subtile pentru a fi înţelese şi a nu 
da Îpc la interpretări adesea contradictorii. Din această 
cauză Statul, în concepţia individualistă, era lipsit de au~ 
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toritatea morală şi chiar de forța materială necesară re~ 
alizării idealului de justiţie socială, 

În cele ce urmează, vom examina pe rând aceste 
două cauze cari au condus adesea, începând dela jumă= 
tatea veacului trecut şi până astăzi, la negatiunea totală 
a ideii de Stat si de Națiune. 
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CONCEPȚIA NATIUNEI ÎN DOCTRINELE 
SOCIALISTE 


Revoluţia franceză nu desfiinţează inegalita- 
tea socială. Revoluţia franceză, care, în fapt proclamă 
şi în parte realizează emanciparea spirituală a masselor, 
nu este totuși capabilă să aplice până la capăt toate prins 
cipiile sale. Dimpotrivă, condusă în primul rând de inte» 
resele burgheziei, ea va agrava în înteresul acesteia sub» 
jugarea economică a masselor. Având de ales între vo” 
tul universal și votul cenzitar, ea preferă acest din urmă 
sistem, ce contrazice principiile pe care le proclama. Cons 
stitutiunile dela 1789, 1791, 1795 nu fac decât să confirme 
acest sistem şi să consolideze definitiv republica burghe= 
ză şi capitalistă. 

Cu drept cuvânt, zicea Camille Desmoulins, prin a7 
cest sistem Rousseau nu ar fi putut niciodată să de- 
vie membru într'o adunare lelgiuitoare 1). In zadar se ridi 
că Robespierre cu indignare: împotriva acestui sistem - 
cerând votul universal în numele drepturilor eterne şi 
universale ale oamenilor. Deputatul Barnave îi răspunse 
că dreptul de vot nu poate fi universal, el nefiind un 
drept propriu zis ci doar o funcţiune, în timp ce Sieyès 
lega exerciţiul acestei funcțiuni de averea fiecărui cetä- 
fean şi considerea pe alegători ca pe „adevărații ac{io= 
nari ai marei întreprinderi sociale a Statului“. 


1). Otto Riihle, Die Revolutionen Europas, Dresda 1927 vol, II, p, 73 
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lată Statul transformat într'o întreprindere  capitalie 
listă, declarația drepturilor omului şi principiile egalitare 
uitate, iar mica burghezie şi proletariatul strivite, 

Revolutlunea franceză, care aprinsese scânteea vie a 
naționalismului, purta în sine dela început germenul care 
va aduce cu timpul desbinarea şi ura în sânul naţiunii. 

Printre puţinii care-şi dădeau însă socoteală de cone 
secintele funeste ale acestei politici a fost Marat, care 
prin ziarul său „ L’ami du peuple“ spunea încă de atunæ 
ci; » Revolutiunea s'a întors Împotriva poporului şi i-a 
adus nenorocirea. Dela început revolutiunea nu a fost 
pentru acesta decât un necontenit prilej de intrigi si 
-comploturi. Pentru funcționarii publici ea deveni curând 
prilejul tuturor opresiunilor şi chiar pentru legiuitori ea 
n'a fost altceva decât o pricină de înşelăciuni şi tiranie. 
Astăzi ea este folosită de cei bogați, cari prin camătă 
şi prin hotie trag foloase din ruina poporului“. 

Cuvintele acestea usturătoare ale lui Marat ne în» 
făţişează destul de bine situaţia societăţii franceze din 
timpul revoluţiei, 

Dar nu numai în Franţa ci în toată lumea capitalis 
smul ia o desvoltare extraordinară. Spiritul capitalist, „am 
mestec ciudat de pasionată aspiratiune către infinit şi de 
calcul raţionalist“1), pune stăpânire progresiv pe intreprins 
derile europene, subjugä pe muncitorii şi salariaţii aces- 
stor întreprinderi, până când, încetul cu încetul, „demo» 
nul capitalist“ ajunge să domine tot globul pământesc. 

Consecința imediată a acestei extinderi a fost antagoa 
nismul inconciliabil dintre capital şi muncă şi teoria exploa= 
tărei salariatului de către proprietarul mijloacelor de pros 
ductiune. ce stă {a baza tuturor doctrinelor socialiste din 
veacul trecut. 


Atitudinea sistemelor socialiste. Socialismul a 
oscilat în tot decursul primei jumătăţi a secolului XIX 
între naționalism şi cosmopolitism, fixându-se în cele din 
urmă, odată cu doctrina lui Karl Marx, la aceasta din 
urmă tendință. 

Dealungul evoluţiei doctrinelor socialiste, concepţia 


1). Werner Sombart, L'Apogce du capitalisme, Trad. fr. Paris 1932 
Vol. IL p. 44. 
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bazelor teritoriale pe cari autorii acestia înţeleg să fonde 
ze societatea viitcare a evoluat, oscilând sub influența: 
unor tendințe opuse, dintre cari unele îl apropie iar ale 
tele îl îndepărtează de economia nationala.!) 

Tendinţa ostilă sistemelor nationale este tendința re» 
volutionarä, aceia care urmăreşte desfiinţarea ordinei actue 
ale capitaliste. 

Această tendință afirmă solidaritatea internațională a 
claselor împotriva solidarităţii naţionale a cărei existență, 
o 'neagă. 

Cealaltă tendință a socialismului, opusă celei dintâiw 
este aceea care afirmă voinţa de organizare printr'o coora 
donare metodică a activităţilor cu sprijinul Statului, orgam 
al natiunei.?) 

Primele curente socialiste au fost, cum am spus, fa= 
vorabile acestei din urmă tendinţe. Ele urmăresc o prea 
facere economică pe bazele unei solidaritäti nationale 
fără a exclude totus raporturile economice cu națiunile 
vecine. Saint-Simon, Fourier, Proudhon reprezintă aste 
fel fiecare tipul perfect al unei .organizatiuni nationale si 
socialiste. 


Naționalismul şi doctrina marxistă. Dacă pâ 
nă la 1848, data apariţiei manifestului comunist, atitudi= 
nea partidelor socialiste era nehotărâtă, dela acea dată 
înainte ea se precizează, luând o atitudine ostilă naţic= 
nalismului, 


Toatâ istoria societăţilor omeneşti până azi e istoria 
luptelor de clasă; iată punctul de plecare al doctrine, 
lui Marx a cărui filozofie socială se va baza pe studiul 
atent al vieţii în societate °). Oricare ar fi mijloacele de 
producţie, în fiecare societate se poate observa acelaş 
demarcatiune profundă între clasa conducătoare şi clasa: 
celor oprimati și exploataţi. Societatea romană era divis 
Zată în patricieni, plebei şi sclavi; soeietatea feudală în 
seniori, servi; societatea modernă, capitalistă, cunoaşte as 

1). Roger Berg, Le socialisme entre l’ economie nationale et le cos- 
mopolitisme. Paris 1935, pag, 4. 

2) Ibid pag. 5. 

3), Ibid. pag. 104. 
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cum o diviziune tot atât de pronunțată între burghezi şi 
proletari. Lumea capitalistă, „burgheză“, cum o numeşte 
Marx, ni se înfăţişează astăzi împărţită „în dcuă mari 
tabere dusmane, în două mari clase absolut opuse: bur= 
ghezia şi proletariatul“ t). 

Care este atitudinea acestor două clase faţă de co=- 
munitatea naţională ? 

Capitalismul prin esenţa sa, nu poate fi restrâns în 
trun cadru national ci, dimpotrivă, el se plasează dela: 
început în afară şi deasupra acestui cadru. Capitalismul, 
fie comercial, fie industrial, fie financiar, va fi împins să 
nesocotească hotarele naţionale pe cari le va depăşi prin 
forța lucrurilor în căutarea unei pieţe economice tot mai 
largi. Interpenetratiunea mondială a pieţelor financiare, 
schimbul internațional, înțelegerile industriale internaţionale: 
pentru o împărţire amiabilă a debuşeelor, ne dovedesc cu . 
prisosintä acest caracter cosmopolit al capitalismului 
modern ?). 

Productiunea şi consumațiunea capătă, pe zi ce tre= 
ce, un caracter cosmopolit mai accentuat, în timp ce 
vechile forme de productiune, legate de mediul specific 
în care ele s'au născut, dispar tot mai mult. Industrii noi 
se crează, aceleaşi pentru toate popoarele, complet deta» 
şate de pământul pe care ele se află. Ele nu mai tran 
sformă numai materiile indigene ca mai înainte, ci prelu” 
crează materiile străine, din regiunile cele mai diferite şi 
mai îndepărtate, iar debuşeele lor depăşesc hotarele naţio» 
nale, cucerind pieţe tot mai întinse și legând într'o far- 
gă comunitate de interese, națiuni cari înainte se dusmä= 
neau între ele ©). 

In acelaş timp, aceste naţiuni îşi pierd caracterul lor- 
propriu. Civilizaţia se uniformează, productiunea intelece 
tuală îşi pierde originalitatea.“ Oricare ar fi durerea „rez 
acţionarilor“, laudatores temporis acti; vechile cadre 
nationale se pierd tot mai mult în marea comunitate uni» 
versală, în care cuvântul de „patrie“ rămâne fără înţeles. 

Dar care este după Marx atitudinea proletariatului 
faţă de această nouă situație pe care el o constată. Ra» 


1) Karl Marx și F. Engels: Manifestul comunist, 

2) Vezi Gactan Pirou, La crise du capitalisme. 

3) R. Berg, op. cit. p. 110. îi 
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-mâne el ataşat de vechile forme nationale? Nu, desigur. 
-Proletariatul este, prin definiţie, alcătuit din oameni fără 
patrie, fără familie, fără proprietate şi fără drepturi. Ei nu 
-nu sunt legaţi de nimic. Reduşi de capitalişti la situatiunea 
cea mai mizerabilă, lipsiţi de tot ce poate să constitue o 
mulțumire, morala lor şi idealul pe care aceasta îl pro» 
clamă nu se va confunda niciodată cu morala şi idealuri 
le burgheze. Naționalismul nu este si nu poate fi alceva 
«decât o armă burgheză menită să paralizeze lupta de clasă, 

Națiunea nu poate fi definită decât ca o legătură ce 
apropie pe oameni de pământul din care ei îşi trag exise 
tenta şi profitul lor'). Or, conform teoriilor marxiste, nus 
mai capitaliştii trag un profit din exploatarea înterprinde= 
rilor pe care le conduc, în timp ce salariaţii nu primesc 
mai mult decât ceeace e strict necesar întreţinerii lor. 
Proletariii nu posedă nimic, deci „nu li se poate lua ce= 
eace nu au“2); acesta este sensul în care Marx afirmă 
că „lucrătorii nu au patrie“, 

Națiunea, în concepția marxistă, nu poate să fie de- 
cât cadrul în care se desfăşoară, deocamdată, exploatas 
rea proletariatului de către burghezie. După'cum capitalismul 
“tinde să desființeze „demarcaţiunile şi antigonismele din- 
tre națiuni“ printr'o „uniformizare a productiunei natio” 
nale si a:conditiuniler de existență pe cari această le tra- 
age după sine“*), creind o singură piață universală, tot 
-aşa proletarii vor fi nevoiţi în lupta lor să depăşească 
-cadrele naţionale. 

Concepţia marxistă ne impune deci concluzia că în 
cadrul unei singure națiuni nu poate să existe o solida» 
ritate a claselor veşnic despărțite prin interesele lor opu= 
se. Există însă, în schimb, a solidaritate de clasă, care 
deagä pe deasupra hotarelor nationale pe toți membrii 
unei aceleiaşi clase între ei. 

Ia felul acesta, națiunea nu mai apare decât ca o 
-creatiune burgheză, artificială, al cărei scop este exploa- 
area cât mai intensă a proletariatului. In cadrul ei nu 
poate să existe o solidaritate reală, aceasta nefiind posis 


1) R. Berg, op. cit.p. 110. 
2) K. Marx şi Engels op. cit. 
3) Mirx şi Engels op. ctt. 
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bilă decât pe deasupră hotarelor ei, între toți acei cari 
legaţi prin interesele lor, urmăresc desființarea regimului 
capitalist. 

Statul însuşi aparține, în concepția marxistă, ex 
clusiv burgheziei capitaliste, EÍ constitue o forță menită 
să apere ordinea capitalistă si, prin aceasta, nu face de- 
cât să concureze la exploatarea sistematică a proletariatu- 
(ui. Statul cel mai just şi cel mai democratic în aparență 
nu face decât să consfinteascä în realitate superioritatea 
uneia dintre clase asupra celeilalte sau, după cum spune 
Engels, el e o instituție «menită să menţină prin forţă 
conditiunile de existență si de supremație ale clasei do» 
minante asupra celei dominate», Chiar atunci când el nu 
consacră formal superioritatea politică a capitalismului, şi ` 
se îngrădeşte în formule egalitare şi democratice, el ră 
mâne totuşi înlănțuit de marea finantä prin bugetul său, 
care constitue centrul vieţii politice şi economice.!) 

Nu vom insista mai mult asupra acestei doctrine; 
în schimb vom căuta să vedem consecințele pe cari ea 
le are. Răsunetul ei a fost dela început impresionant şi, 
într'o mare parte datorit caracterului ei ştiinţific, care o 
deosebea de vechile sisteme utopice. Difuzat printr'o 
propagandă intensă, datorită în Franţa lui Jules Guesde, 
Paul Lafargue şi Gabriel Deville; în Germania lui Kart 
Kautsky, Liebknecht, Rosa Luxemburg; în Italia lui A. 
Labriola; în Rusia de Plehanov, Simkovici si Lenin, 
marxismul e acceptat de massele muncitoreşti cu acelaş 
caracter revoluţionar si antinational al doctrinei primitive. 

De atunci datează antagonismu] inconciliabil dintre 
naționalism şi socialism, Atitudinea dusmänoasä a partis 
delor socialiste față de patriotismul burghez se precizează 
tot mai bine în cursul ultimelor decenii ale secolului, tre- 
cut şi în anii cari preced isbucnirea războiului mondial.?) 


Sindicalismul antipatriotic, Ideile sindicalistilor 
militanți asupra cosmopolitismului antinational si antipas 
triotic sunt afirmate cu multă precizie într'o anchetă asu- 


1 R. Brg, op. cit. p, 113—F, Engles: L'origine de la familie de [a 
proprieté et ‘de j’état. 
2) vezi şi Ar, Basilescu, Principii de economie politică vol. III. 
www.digibuc.ro 


144 


pra „ldeii de patrie şi clasa muncitorească“ făcută acum 
treizeci de ani de o publicaţie socialistă!). Iată două din 
răspunsurile cele mai caracteristice : 

„Noi refuzăm să credem în patrie şi suntem hofă= 
rât antipatriofi. Internationalismul muncitoresc nu trebue 
să cunoască alte hotare decât acelea cari-l despart de clasa 
burgheză“), „Socialismul nu poate fi decât international. 
Ideea de patrie nu poate fi decât opusă lui. Muncitorul 
şi sclavul nu au patrie... Atâta vreme cât socialismul nu 
se va cantona exclusiv pe terenul luptei de clasă el 
va prezenta aspecte anormale şi se va da loc celui mai 
ciudat paradox °). 

Cam în acelaş timp, G. Hervé, în discursurile sale, 
ajunge la negatiunea totală a existenţei naţiunilor, căutând 
prin aceasta să învrăjbească şi mai mult antagonismul 
dintre clase. lată ce spune el în cuvântarea sa din 12 
Septembrie 19074): „Sunt unii cari ne spun: «Să nu 
vorbiti de rău patria voastră!» Noi, dimpotrivă, o vorbim 
de rău şi vom continua s'o facem şi de acum înainte. Cât 
despre mine, eu nu voiu renunţa la epitetul de om fără 
patrie. Ştiu bine, o Jaurès, ştiu bine că naţiunile sunt fapte, 
biserica si religiile deasemenea, dar ciuma şi holera sunt 
fapte si ele. Ceeace importă e de a şti dacă ele sunt ne» 
cesare, ineluctabile, eterne şi dacă ele prezintă vre-un 
avantaj pentru umanitatea de azi“. lar cartea sa, apărută 
în 1905 şi intitulată <Leur Patrie» constitue un pamflet 
violent şi scris cu mult talent împotriva patriotismului, 

George Sorel şi după el Edouard Berth afirmă că 
un socialist nu poate fi „naţionalist“, fără a fi trădător 
față de clasa şi partidul său. Lupta dintre State nu poate 
decât să întârzie acţiunea luptei de clasă. Proletariatul 
trebue să accentueze prin violență antagonismul claselor. 
In felul -acesta, afirmându-se cu tărie, proletariatul va pue 
tea înfrânge frontul burghez, instaurând, în sfârşit, comu- 
nismul în locul regimului capitalist. Dar, mai înairite de 
toate, trebue coborât „pavilionul patiiotic“ ce maschează 
interesele burgheze. 


1) Le mouvemeut socialiste Nr. 162, 1 Sep. 1905. p. 35—37. 
2) Răspunsul lui J. Bouvin, citat de R. Berg op, cit. p. 128. 
3) Răspunsul lui L. Rătonville, ibid. p. 127. 

4) Le Temps din 14 Septembrie 1907. 
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CAPITOLUL XIX 


REACTIUNEA CONIEMEORANA IMFOIRIVA 
PRINCIPIILOR DEMOCRATICE ŞI LIBERALE 


Am urmărit până acum desvoltarea lentă a ideii de naţiune, 
idee, care ocupă un loc de frunte în toate doctrinele şi 
sistemele ce râvnesc să explice sau să reformeze organi- 
nizatia politică şi socială. În materia aceasta în care ju- 
ristii se întâlnesc adesea cu economiştii şi cu sociologii, 
putem să constatăm— începând cu Hegel, Fichte, şcoala 
istorică şi sfârşind cu sistemele socialiste contemporane o 
puternică reacțiune impotriva concepţiilor individualiste, Dacă 
la prima vedere, toate aceste doctrine nu au nimic comun 
între ele, privind mai de aproape, constatăm totuş că str 
duintele lor converg, tinzând toate la răsturnarea bătrâz 
nului edificiu clădit de şcoala individualistă *), 

Până în preajma războiului mondial sorții de izbânda 
ai celor două concepții opuse păreau să fie egali, Vechea 
şcoală individualistă şi liberală avea însă în sprijinul său 
o seamă de principii morale consacrate de tradiție, cu 
rădăcini adânci în sufletul majorității poporului,—aureolă 
splendidă pe care au fäurit-o odinioară, în secolul renaç= 
terii politice, filozofii drepturilor omului, De această tra» 
ditie revoluţionară s'au legat în tot secolul trecut ideile de 
libertate şi de egalitate alcătuind prestigiul scoalei demoz 
cratice individualiste, 


1) Vezi şi H, Michel, op. cit, pag. 626. 
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Reactiunea fmpotriva individualismului prezentatä cæ 
o atingere adusă drepturilor sfinte ale anul era adesea 
văzută într'o lumină defavorabilă. Ei îi lipsea prestigiul 
moral, îi lipsea acea aureolă cu care se încununa vechea 
şcoală individualistă. Chiar atunci când doctrina furniza 
argumente puternice împotriva liberalismului, polemicile ei 
nu găseau niciun răsunet în marea massă a poporului, 
care rămânea atașată de vechile credinţe politice, 

Insuficienta sistemelor democratice concepute de fix 
lozofii şi revoluționarii secolului XVIII apărea cu toate 
acestea în multe împrejurări, oferind un câmp deschis 
criticilor adverse. In felul acesta individualismul pentru a 
rezista atacurilor e silit să-şi modifice o parte din prinzie 
pi. Ca un corectiv adus ideii „Omului în sine“ sau 
„Omului filozofic“,—sălbatec având un drept nelimitat 
asupra tuturor luerurilor, — se impune ideea socială de 
solidaritate, ~ după ce, cum am văzut, adepţii contractului so” 
cial au renunţat demult la pretentiunea absurdă a existente 
sale istorice, 

Pe de altă parte în ordinea economică şi socială, ca 
şi în ordinea politică, se vorbeşte tot mai des de dreptul 
de interventiune al Statului. Aceia cari mai apără regimul 
liberal, înfrânt şi copleşit de împrejurări, fac totuş cu cea 
mai mare uşurinţă concesii largi adversarilor săi. Nicăeri 
nu mai întâlnim fără restricţii şi fără reticente încrederea 
nelimitată pe care teza individualistă şi regimul liberal au 
găsit-o la Benjamin Constant şi la Bastiat. 

În faţa acestei cauze compromise se ridică din toate 
părţile o protestatiune energică, 

Două din ideile fundamentale pe cari se sprijină 
doctrinele anti-individualiste sunt ideea de nafiune pris 
vilă ca o formațiune naturală şi aceia a societății 
considerate ca organism real. Studiul evoluţiei doctri- 
nale care duce dela ideea naţiunei, asociatiune voluntară, 
ce nu există decât ca o consecință a unui pact social, 
ce leagă laolaltă pe toţi membrii ei, către națiunea natus 
rală ce există ca un fapt social involuntar și legat de 
fyactiunile instinctive ale umanității, — a constituit obiec- 
tul ultimei părți a lucrării de față. Am văzut cum, încetul 
cu încetul, îşi făcea loc o nouă concepție care tinde să 
considere națiunea ca o largă şi puternică asociatiune 
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naturală, organism social complet, având funcțiuni proprii 
şi scopuri determinate. Ideea continuității istorice, a des- 
fäsurärii continue a progresului se grefeazä pe această 
concepție, apropiind generațiile între ele prin legături ce 
stau deasupra înțelegerii umane. Omul izolat nu mai con 
tează ; ceea ce contează e organismul social în care omu 
nu există decât ca o celulă ce-şi îndeplineşte rolul fa lo 
cul ce-i e destinat. 

Pe această concepție a societății se sprijină, cum 
am văzut, o sumă de doctrine politice al căror centru îf 
constitue ideea de națiune în noua sa cuprindere. 

Erau aceste doctrine menite să înfrângă şcoala ins- 
dividualistă ? Cum am spus, până în preajma războiului, 
sorti de izbândă păreau egali de o parte si de alta. Presti- 
giul vechii şcoale a apărat:o împotriva atacurilor adesea 
brutale ale adversarilor ei, în timp ce construcţia elegantă 
a Statului democratic s'a menţinut neatinsă. 


Sensul noilor doctrine politice naționaliste- 
de după războiu. Războiul mondial, aducând victoria 
aliaţilor, a consacrat în aparență izbânda ideilor democra» 
tice şi liberale. Tendintele imperialiste ale Germaniei odată 
înfrânte, o eră nouă era așteptată, capabilă să aducă pen= 
tru totdeauna triumful libertăţii şi al egalității pentru in 
divizi şi popoare. După tragedia sângeroasă şi inutilă, ce 
a sfâsiat Europa mai bine de patru ani, o activă colaborare: 
politică şi economică începu între State. Un spirit nou de 
concordie şi reciprocă înţelegere se stabili şi, peste mor= 
mintele abia închise, plugurile începură iarăşi să răstoarne: 
brazde. Un sentiment de uşurare cuprinse toată lumea şi 
nădejdea încolți în sufletul popoarelor, în timp ce fanfa= 
rele stridente ale naționalismului amutiserä şi în locul lor 
părea definitiv stabilită o deplină armonie internaţională. 

Timp de zece ani politica mondială a fost astfel con= 
dusă întrun spirit planetar, cosmopolit. Democraţia şi 
liberalismul eşiseră învingătoare. 

Victoria deplină a fost însă şi sfârşitul ideilor ce 
triumfară. Urmările tragice ale războiului nu puteau în» 
târzia să se arate. Criza capitalistă şi dezagregarea socială, 
ce-i urmă, au pus curând după aceea capăt acestei pe» 
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tioade de prosperitate. Teama şi lipsa de încredere a în» 
docuit iarăşi buna înţelegere între popoare. 

Falimentul liberalismului a devenit inevitabil, în timp 
<e o nouă prefacere socială se pregătea. Principii, cari 
odinioară constituiau temelia unei societăți ce părea să-şi 
fi dobândit forma definitivă, Pură părăsite şi în locul lor 
încolțiră încetul cu încetul noui idealuri şi noui näzuinti, 

Capitalismul şi liberalismul nu cunoscuseră până a 
tunci decât o singură doctrină capabilă să li se opună: 
doctrina socialistă. Alături de această doctrină ce tindea 
desigur la o îngrădire a liberalismului apăru brusc o serie 
de sisteme politice şi economice ce tindeau să plaseze co 
munitatea naţională deasupra intereselor individuale. Caz 
racteristica acestor doctrine este de a se ridica în acelaş 
timp împotriva liberalismului si a socialismului, reactionând 
în interesul colectivitätii nationale atât împotriva capita» 
lismului cât şi împotriva luptei de clasă, factor de nesta= 
bilitate şi descompunere a acestei colectivități. Națiunea 
-a devenit astfel rațiunea supremă a oricărei activităţi. Din 
-simplä entitate spirituală ea se impune ca o realitate su» 
perioară şi concretă, 

Atât liberalismul economic cât şi socialismul încers 
caseră să rupă barierele nationale. Liberul schimb şi cir 
culația capitalurilor pe de o parte, pe de altă parte soli» 
daritatea internațională a claselor, erau complet opuse 
oricărui particularism national. Interpenetratiunea capita» 
jismului comercial, industrial si mai ales a capitalismului 
financiar, care constitue azi modalitatea cea mai răspândită, 
şi solidaritatea de clasă pe care se bizue întreaga socios 
logie marxistă, sunt astăzi atacate de noile sisteme nafio» 
nale. O nouă şcoală economică a apărut, afirmând reali» 
tatea intangibilă a Statului, organ al natiunei, autoritetea 
dui superioară şi dreptul nemärginit pe care-lare de a rez 
glementa prin orice măsuri chestiunile politice, economice 
şi sociale, urmărind realizarea perfectă a unităţii tuturor 
forțelor nationale. Mistica socială înlocueşte azi noțiunea 
de clasă prin aceea de nafiune, fixându-si un nou ideal 
de ordine prin colaborarea forțelor productive ale națiu» 
nii. Această ordine națională primează astfel față de ve» 
<hiul ideal de justiţie, care nu mai apare ca un scop 
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prin ea însăşi ci numai ca singurul mijloc pentru realizarea 
-armoniei desăvârşite şi a ordinei în cadrul natiunei. 

În jurul acestei entități organice de sine stătătoare ce 
este națiunea în concepţia actuală, se plasează astăzi 
viaţa politică şi socială a Statelor. Iniţiativa particulară 
nestingherită şi libera concurenţă cari constituiau motorul 
vieții economice în sistemul capitalismului liberal şi lupta 
“de clasă care în sistemul socialismului marxist constituia 
forța vie a progresului, sunt astăzi considerate drept ele» 
mente anarhice şi urmează să fie pe cât e posibil limi» 
“tate şi chiar înlăturate. 

Dacă ne gândim acum la rolul pe care la jucat în 
trecut democrația liberală, la adeziunile şi la nădejdile 
imense pe cari le stârnise sociologia marxistă, înțelegem 
importanța deosebită pe care o prezintă noile tendințe 
nationaliste, cari închee, cel putin deocamdată, epoca li 
beralismului si înlătură ideologia comunistă. Dacă ne mai 
gândim şi la influența pe care aceste noi tendințe au 
-avut-o asupra politicei internationale cât şi asupra dreptului 
public actual, vom înțelege cât e de interesantă revolu= 
tiunea de idei la care asistăm. Si este suficient să ne 
gândim că acest fenomen nu este numai european, ci a 
reuşit să zdruncine şi alte continente, ca să înțelegem că 
nu este vorba numai de un simplu sistem ‘economic ori 
politic ci, dincolo de aceste sisteme, ne aflăm în faţa unei, 
revolutiuni mai profunde cu caracter universal. 


A încerca să deducem din sistemele politice şi eco- 
nomice experimentate în epoca de după răsboi care este 
concepția natiunei care se impune astăzi e fotuş o sarcină 
destul de grea. Principala dificultate pe care am întâl= 
ni-o e datorită lipsei de precizie a noilor doctrine abia 
de curând formulate, 

La drept vorbind, toate aceste doctrine sunt posterioare 
instaurării regimurilor politice pe cari le sprijină, Atât 
fascismul cât şi national socialismul „înainte de a fi un 
cuvânt au fost o acţiune“. *) Cu timpul printro serie 
~de măsuri, creind instituțiuni noi, modificând pe 
-cele vechi, cele două curente politice își precizează 


1) C, Arena, Mussolini e la sua opera, Roma 1928 p. 61— Marcel Prelot, La 
théorie de l’état dans le droit fasciste, Melanges Carré de Malberg, Paris 1933 
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totuşi droctrina lor. Este astăzi această doctrina 
complet clarificată ? Cel putin în ceeace priveşte 
najionaf-socialismul, forma germană a noului curent, putem 
afirma că el se află în plină transformare. Fascismul a 
știut ce e drept să îmbrace o formă mai doctrinală, 
mai puţin haotică, din care am putea deduce astăzi 
un număr de principii mai mult sau mai putin clare. Cu 
toate acestea pentru a înțelege ce este Statul fascist, 
care este esența sa spirituală, structura sa sociologică, 
construcţia sa juridică, pentru a înţelege geneza şi des- 
voltarea sa trebue să privim Statul fascist aşa cum finde 
să se realizeze. In loc să ne absorbim în trecut, trebue 
să examinăm viitorul şi să compensäm deficienţele unei lex 
condita scontând virtualitatea unei lex condenda’) căci toate 
institutiunile actuale nuau decât un caracter experimental. 

Şi totuşi atât fascismul italian cât şi naticnal-socialismul 
german ne lasă să intrevedem o concepție proprie, pro- 
fund originală si nouă a natiunei. Națiunea văzută prin 
prisma acestor curente nu poate fi confundată nici cu 
aceea imaginată odinioară de şcoala îndividualistă şi nici 
cu aceea pe care ne-au prezentat-o în secolul trecut 
adepţii scoalei istorice. Noua concepţie despre naţiune 
nu are nici o legătură cu vechile doctrine politice, ci 
este toată impusă de împrejurările sociale contemporane. 


Noua concepție italiană a naţiunei— Nafiunea 
italiană, — spune Carta Muncii din 1927 — esfeun Ors 
ganism având o existență, scopuri şi mijloace de ac- 
liune superioare, ca putere si duralà acelora ale in- 
divizilor izolați sau grupați, cari o aleătuesc. Ea cona 
stitue o unitate etică, politică si economică ce se 
realizează inlegral în Statul fescist. 

Aceasta formulă, dată de D-l Alfredo Rocco, ne ime 
pune următoarele concluziuni: ?) 

1) Existenţa natiunei ca organism dinstinct. 

2) Subordonarea individului față de scopurile superi- 
oare ale natiunei. 

3) Realizarea totală a natiunei prin Stat. 


1) Bottai, L'ordinamento corporativo, în Rivista de diritto publlico, anul 
1930 p. 302. 
2) M. P.élot, op cit. pag. 439. 
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În noua concepţie sociologică a Statului fascist na- 
tiunea, spre deosebire de umanitate în general, există nu 
numai ca fapt biologic, ci şi ca idee socială, 1) 

Ca fapt biologic ea constitue un organism complet şi 
independent posedând o viaţă şi mijloace de acţiune pro» 
pri. Ca orice organism, ea se naşte, se desvoltă, decade 
şi moare, 

Ca idee socială, națiunea constitue o unitate morală, spi- 
rituală, ce depăşeşte atât indivizii cât şi generaţiile pe cari 
le cuprinde si le leagă dealungul istoriei. Ea constitue 
unitatea socială prin excelenţă care rămâne veşnic iden- 
tică cu sine însăşi, având patrimoniul său propriu, ex= 
clusiv spiritual, pe care fiecare generație îl primeşte dela 
înaintaşi săi şi pe care eaîl transmite tuturor acelora 
ce vor veni după ea. 

Pe deoparte națiunea constitue cadrul vieți! sociale, 
polilice şi economice, pe de altă parte ea reprezintă o 
idee, Ideea unitäfir si continuității spirituale. In acest 
din urmă sens națiunea dobândeşte şi o netăgăduită va- 
loare etică. 

Acesta este îndoitul aspect sub care trebue prvită 
națiunea în concepţia italiană contemporană. 


Națiunea este cadrul vieţii economice, sociale si 
politice. Dacă facem o paralelă între sistemele socialiste con- 
temporane şi fascism putem să constatăm dela început că 
între ele există legături comune şi, adesea, ciudate puncte 
de contact. Dar ceeace vom chserva din primul moment 
este importanța pe care şi unui şi celălalt o arată fac. 
toruluieconomic şi economiei în general. Națiunea ne apare 
în felul acesta nu numai cao grupare politică cişi ca o 
grupare cu caracter economic. Ba este cadrul în care toţi 
acei cari produc prin munca lor îşi pot desfăşura ac- 
tivitatea, sub protecţia Statului si în interesul general. 
Producătorul constitue celula inifialä a activității 
economice şi în concepția fascistă inlocueste cetăm 
țeanul Statului democratic. „Nu vor participa la cons 
ducerea Statului decât aceia cari muncesc, produc şi 
aduc o colaborare oarecare la propăşirea Statului prin 


1) Prelot op. Po cit. 41 
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activitatea lor individuală“ į). Cei inactivi nu fac parte din 
națiune ; ei trebuesc excluşi sau adaptati,. 

Saint-Simon apare asfel ca precursorul acestei docs 
ttine 2). Pentru el ca şi pentru Mussolini, ţinta pe care trebue 
s'o urmărească Statul trebue să fie în primul rând aceea de 
a trece cât mai repede posibil puterea din mâinile celor 
inactivi în acelea ale muncitorilor. 

Dacă totuşi iniţiativa particulară rämäne, în domeniul 
productiunei instrumentul cel ma! eficace şi cel mai util 
intereselor natiunei) nu rămâne mai putin adevărat 
că această activitate individuală trebue reglementată şi 
supusă tuturor îngrădirilor pe care le reclamă interesele 
superioare ale natiunei. 

Liberul joc al forţelor productive este ingăduit numai 
în măsura în care el constitue motorul vieţii economice. 
Aceste forte însă trebue să fie „ordonate de o condus» 
cere puternică, orientate ca un magnet către un acelaşi 
scop : binele colectivități, serviciul poporului şi al patriei *). 

Colectivitatea are datoria să intervină pentru a regle- 
menta ,cadeta“ activității particulare a producătorilor, cari 
rămân responsabili față de ea peatru scopurile productiu= 
nei lor. Aşadar individul apare subordonat natiunei. Pro 
ducătorul nu este interesant prin el însuşi ci numai prin 
serviciile pe care pcate să le aducă natiunei în care este 
încadrat. Statul, „interpret unic şi suprem al necesităților 
vieții nationale“®), îşi exercită oricând controlul său efec- 
tiv, având. sarcina să creeze națiunea în conformitate cu 
scopurile sale, 

Fascismul ajunge în felul acesta să confunde eco» 
nomia cu Statul. Aceasta alcătueşte ceea ce doctrinarii itali- 
eni numesc „a patra dimensiunea Statului“, alături de ele- 
mentele tradiționale, teritoriu, populație şi suveranitate. 
Integrând economia în Stat, fascismul se aproprie în a~ 
ceastă privință de socialism, cu o singură deosebire, ace” 
ea că, pe când în Statul socialist economicul primează pos 
liticul, Statul fascist subordonează totul politicului, 


1) Mussolini, Discurs în Camera deputaţilor, 28 Maiu 1928, 

2) Roger Berg. op, cit. p. 47. 

3) Articolul 7, aliniatul 1 din Carta Muncii. 

4) Discurs al d-lui S-hacht, Minisirul Economiei, ţinut în Consiliul Eco» 
nomic al Reichului, Berliner Boersenzeitung 13 Martie 1934. 

5). Discurs Mussolini, Roma 18 Martie 1934, Corriere della Sera 19 II 1934, 
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Bolşevismul reduce rolul Statului la acela de admi- 
nistrator şi de regulator al economiei; fascismul, menti 
nând întâietatea politicului, combate cu tărie teza socialistă 
a dispariţiei Statului. In felul acesta privite, fascismul şi 
bolşevismul apar cu totul opuse. 

Națiunea constitue, ce e drept, cadrul în care se des- 
făşoară orice activitate productivă, însă această activitate 
rămâne supusă inițiativei particulare. Rolul Statului nu este 
un rol de gestiune directă ci numai unul de priveghere. EÍ 
urmăreşte această activitate individuală şi o îngădue atâta 
timp cât ea nu contravine intereselor superioare ale nație 
unei, rămânând „instrumentul cel mai eficace şi cel mai 
util al intereselor natiunei“. 

Statul fascist rămâne totuşi hotărât anti liberal. Sin. 
gurele drepturi şi libertăți pe cari le posedă individul (lis 
bertatea proprietăţii, libertatea conştiinţei...) nu sunt îngë- 
duite nici ele decât în măsura în care jocul lor se dove- 
deşte a fi util natiuneï şi Statului. Formula fascistă „to= 
tul pentru Stat, nimic în afară de Stat, nimic împotriva 
Statului“ rezumă perfect noile tendințe în această privinţă. 
D-! Mussolini îşi îngădue toate ironiile atunci când vors 
beşte de regimul ,demo-liberal“ sau despre „cadavrul în 
putrefacție al libertăţii“ 1), 


Ideea de naţiune în teoria Statului fascist. Pri- 
vită ca [dee socială, națiunea se confundă cu Statul; aceasta 
este ceea ce caracterizează concepţia fascistă a Statului. 
»  Rascismul, — spune Sergio Panunzio,?) — are despre 
Stat o concepţie cu fundament sociologic. El constitue 
factorul ce unifică şi crează societatea, care prin propriile 
sale mijloace nu poate rezista. Mai exact, putem spune 
că societatea este materia, a cărei formă este Statul. După 
cum materia tinde să ia o formă, tot astfel societatea 
tinde către Stat ©). 

` Națiunea în această concepție nu poate exista decât 
ca Stat. „Națiunea nu mai crează Statul ca în vechea 
concepție naționalistă, care servea de bază studiilor pu 
blicistilor Statelor nationale din Secolul XIX ; ci dimpos 


1). Barthélemy, Tr. de dr. Const. pag. 26. 
2) S. Panunzio, Lo Stato fascista, Bologna 1924 p. 51. 
3; M. Prelot op. cit. p. 440. 
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trivă, Statul crează națiunea căci el este acela care dă 
poporului o voință şi deci şi o existență efectivă £)“ 
» Dreptul {a independenţă al unei natiuni— spune d. Muse 
solini 2)—nu este sprijinit pe o conștiință literară şi ideală 
a propriei sale existente şi cu atât mai putin pe o situa“ 
tiune de fapt mai mult sau mai putin inconstientä si inertä, 
ci pe o conştiinţă activă, pe o voinţă politică activă 
şi capabilă să-şi dovedească dreptul: adică pe un Stat 
pin fieri“. 

Aşa dar, dacă analiza poate şi trebue să despartă i~ 
deea de națiune de aceea de Stat, în practică acestea nu 
pot să existe decât confundate şi identificate 3). Asimilân= 
du-se natiunei, Statul împrumută dela aceasta caracterul 
ei transcendent, devenind asemenea ei o “realitate istorică 
şi definitivă»), având o viaţă proprie şi mijloace de ace 
tiune superioare acelora ale indivizilor. 

In această confuziune între Stat şi naţiune şi în iden- 
tificarea int 'reselor si scopurilor lor rezidă—spun apără» 
torii noilor concepţii — toată forța Statului fascist. După 
cum națiunea constitue forma aristocratică» a societăţii 
— spune Panunzio — tot astfel Statul fascist e Statul 
prin excelenţă, pentrucă el ‘constitue un Stat national. 


National-Socialismul. Acesta, cu toate că în 
practică recurge la sisteme asemănătoare cu acelea pe cari 
le aplică fascismul, păstrează totuşi în doctrina sa o notă 
profund originală, datorită situatiunei de fapt în care se 
afla Germania în perioada ce a urmat războiului şi mai 
ales caracterului propriu al sufletului german, 

După cum am văzut întrun capitol precedent, Ger- 
mania nu a avut niciodată o noțiune exactă despre na~ 
țiune, —sau mai bine zis, Germanii nu au avut întotdeaz 
una dacât un sentiment al acestei Idei, pe care nu au 
putut-o înfelege niciodată deplin. Naționalismul german 
a fost veșnic dominat de ideea misiunei supreme a popo= 
rului, a culturei sau a rassei germane. Prin exagerärile 
sale, și ca o reacțiune împotriva acestor exagerări, el a 


1) Mussolini, le Fascisme, Paris 1933 p. 23.: 
2) Ibid p 23. 

3) Prelot op. cit. 441. 

4) Ibid 441. 
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„desvoltat şi la celelalte popoare sentimente analoge ce stau 
astfel la origina naţionalismului modern. 

Am spus, întrun capitol precedent, că naționalismul 
doctrinal este o creatiune germană, Acesta este adevărat 
numai până la un oarecare punct. In această privinţă Gere 
mani, chiar dacă apar ca inventatori, sunt lipsiţi de obieca 
tivismul şi calmul ce nu pot să lipsească marilor creatiuni. 
Doctrinele nationaliste germane nu se prezintă niciodată 
“sub o formă obiectivă, ştiinţifică ; ele îşi trag, din sufletul 
-neliniştit şi mistic al Germanilor, caracterul lor subiectiv 
şi exaltat, 

Acest spirit apocaliptic si exaftat domină şi astăzi 
-doctrina național-socialistă. In ea regăsim aceleaşi sentis 
mente cari au covârşit întreaga istorie a acestui popor si 
ideea că,—civilizaţia occidentală fiind amenințată să dis 
pară în urma influențelor străine, asiatice, — singur poporul 
german, prin puritatea rassei sale este capabil să regenereze 
societatea şi cultura europeană, în virtutea misiunei înalte 
pe care destinul i-a încredinţat o, 

Statul are datoria să desvolte patrimoniul material şi 
spiritual al poporului şi să menţină pură rassa germană 
pentru a"i îngădui să-şi îndeplinească această misiune, Culs 
tul rassei şi al tradiției germane domină toată doctrina 
national-socialistä. Această doctrină nu conduce însă fa 
o concepție nouă a natiunei, cum era de pildă concepția 
fascistă ; ci, dimpotrivă, negând împlicit existența unei 
grupări organice cu un caracter national, în sensul fascist + 
al cuvântului, ea se sprijină exclusiv pe abstractiuni ca 
ideea superiorității etnice a poporului german, 

Naţional-socialismul nu pleacă deci dela o concepție 
organică a natiunei, asemenea c:lei fasciste ci dela un 
principiu irațional: superioritatea etnică a Germanilor, 
Aceştia nu constituesc o nafiune în sensul obişnuit alcus 
vântului ci o rassă şi un ideal, 

Cu toate acestea concluziile practice la care a ajuns 
maţional-socialismul nu diferă prea mult de acelea ale fasa 
cismului. Sistemul politic şi economic este acelaș;  dite= 
rentele de detaliu dispar în fața cadrului general. Acelaş 
cult al idealului si al tradiţiei, aceiași politică economică 
tinzând la crearea de noi forțe economice şi la desvola 
tarea maximă a celor existente, aceiaş preocupare de soarta 
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muncitorilor, aceleaşi tendințe socialiste domină politia 
guvernelor atât într'o ţară cât şi în alta. Ceeace diferă 
este numai justificarea acestei politici. 


lată în această privință un exemplu caracteristic. Fas» 
cismul italian afirmând solidaritatea de interese în produc= 
tiunea naţională, plecând aşa dar dela un punct de vedes 
re economic national, proclamă în acelaş timp desființa» 
rea claselor sociale cari, prin cearta dintre ele amenință să 
destrame unitatea natiunei. Scopul doctrinei fasciste era 
acela de a realiza o aderentä desăvârşită între viața eco” 
nomică si socială a natiunei şi aceea politică a Statului. 
Ceea ce preocupă deci în primul rând guvernul italian; 
este menținerea unităţii economice, politice şi spirituale a 
natiunei. National-socialismul încearcă deasemenea să su= 
prime diferenţele de clasă socială, însă dintr'o rațiune cu 
totul diferită. Unitatea organică a natiunei nu-l preocupă 
atât cât demnitatea rassei germane, care nu poate îngă=- 
dui ca o mare parte a poporului şi anume clasa munci» 
torilor să fie pusă într'o situatiune materială şi morală 
inferioară. 


Nationalism şi socialism. Atâta vreme cât natio= 
nalismul a rămas în concepția democratică liberală o 
simplă figură de retorică parlamentară, sau cel mult un» 
sentiment vag, cultivat şi exploatat de partidele po litice 
ura muncitorilor împotriva naționalismului era într'o foarte 
mare măsură justificată, Lipsa totală de organizare a 
productiunei si imposibilitatea în care se aflau guvernele 
de a reglementa raporturile de productiune, au contribuit 
în mare măsură [a agravarea anarhiei sociale si la exal= 
tarea urei de clasă. 


Individualismul liberal, pe care-l găsim la baza tu» 
turor doctrinelor democratice moderne, era ostil oricărei 
reglementări. Toate raporturile vieţii sociale nu puteau fi 
reglementate decât exclusiv prin forța materială de care 
dispuneau categoriile sociale în cauză. Aceasta este cu 
atât mai caracteristic pentru raporturile dintre patroni şi 
lucrători. Atât politica muncitorească, cât şi aceea a pa= 
tronilor au uzat întotdeauna de mijloace materiale de con= 
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strângere, rezultatul conflictelor dintre ele fiind hotărât de 
forțele de cari dispuneau, şi dreptatea fiind de partea ce 
lui mai tare, Atâta vreme cât industriaşii au avut o su~ 
ficlentă influență în parlament, ei au fost aceia cari au 
dictat conditiunile si cari au alcătuit întreaga legislaţie 
muncitorească; atunci când massa exploatată a muncito= 
rilor a devenit destul de puternică, ea a încercat dease- 
menea să reglementeze prin violență raporturile sale cu 
patronii. Rezultatul nu putea fi decât anarhia socială şi 
proclamarea dreptății celui mai tare. 

Statul, incapabil să intervină în mod efectiv, ajunge 
să fie privit ca O simplă constructiune juridică, lipsită de 
o bază reală,— ficțiune monstruoasă prin care forţa brus 
tală,— singura realitate concretă, — acoperea arbitrariul, a 
buzurile şi lipsa de discernământ politic a clasei condu= 
cătoare, Lipsit de orice autoritate morală, el va fi atacat 
odată cu întreaga organizaţie politică. Socialismul va fi în: 
felul acesta ncvoit să ia o atitudine hotărât revoluționară, 
bazată, cum am văzut, pe lupta de clasă, 

Am văzut întrun capitol trecut atitudinea sin” 
dicalismului în cursul ultimei jumătăţi de veac. Cosmos 
polit şi antipatriotic el neagă existența Statului şi a nz= 
tiunei, creatiuni burgheze pe cari se sprijină numai aceia 
ce „profită de toate întreprinderile ale căror sarcini sunt 
suportate de întreaga naţiune“, | 

Atât fascismul italian cât şi nationalssocialismul ger- 
man caută să realizeze astăzi o conciliatiune între socia= 
lism şi naționalism. Această tentativă de conciliere con= 
stitue una din cele mai de seamă caracteristici ale noilor 
doctrine, 

Cauza principală a anarhiei sociale şi a nesfârşitelor 
conflicte dintre categoriile productive era lipsa unei autoz 
rități morale şi materiale capabilă să creeze si să aplice 
normele morale şi juridice şi să impună o disciplină soci= 
ală, Noile doctrine politice nu caută în realitate decât să 
creeze această forță morală, capabilă să stăvilească actiu- 
nea destructivă a luptei de clasă şi să ridice nivelul mo 
ralității publice prin constrângerea de tot momentul pe 
care ar exercita-o asupra indivizilor, 

regulă de conduită nu există numai prin simpluk 
fapt că ea constitue un mod de acțiune obişnuit; ea e 
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înainte de toate, după cum spune Durkheim, un mod de 
acțiune obligator, adică sustras intro oarecare măsură 
arbitrariului individual. Acest caracter obligator nu poate 
să-l confere decât o societate constiluilă, care, singură, se 
bucură de autoritatea morală şi materială prin care să se 
impunä indivizilor şi de continuitatea necesară pentru a 
menține această regulă dincolo de raporturile efemere în 
-cari ea se incarnează ?). 

Istoria a cunoscut pe rând mai multe grupări consti» 
tuite. Astăzi cea mal largă și cea mai comp'etä şi unis 
tară este națiunea constituită ca Stat, organism social 
extrem de complex, în care legăturile economice joacă ace 
tualmente un rol de frunte, ființă morală ce sintetizează 
într'o unitate superioară toate formele vieţii morale şi 
intelectuale ale omului. | 

Problema muncii apare astfel strâns legată de pro” 
blema naţională căci pe de o parte națiunea n -și va res 
aliza unitatea desăvârşită fară ca în prealabil să se .soluz 
tioneze problema echilibrului social si pe de altă parte 
justiția socială nu se poate afirma decât într'o naţiune 
bine închegată. 

In felul acesta încercarea de conciliere între nationa- 
lism şi socialism facută de fascism si national-socialism,?) 
trebuia să ducă la o suprapunere şi chiar la o identifi» 
care a celor două credinţe. In doctrina germană contem= 
porană se confundă într'una singură cele două tendinţe, 
cea naționalistă şi cea socialistă, odinioară opuse. „Cine 
vrea să fie astăzi naţionalist trebue să fie socialist. Şi 
învers,..%3) 

Tot ceea ce va contribui să sporească solidaritatea 
membrilor naţiunei realizând o coeziune organică superis 
oară a tuturor categoriilor productive va contribui implicit 
să ridice şi mai mult autoritatea morală a grupului, a nas 
tiunei, a cărei supremație va contribui, la rândul ei, să 
stahilească ordinea şi să îndrepte echilibrul social. În fe~ 
{ul acesta se poate ajunge într'o mare măsură la o con» 
ciliațiune între naționalism si socialism. Mai mult decât 
atât, putem spune că nu există măsură cu un caracter 


1). E. Durkhzim, De la division du trav. soc., Prefatä, 
21. A. Rosenberg, Der Mythus des 20. Jahrhunderts, p. 534 urm. 
3) Ibid, p. 538. 
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sincer social, care să nu aibă în acelaș timp şi un ca~ 
racter national. După cum națiunza nu poate fi consoli- 
dată decât înlăturând cât mai mult inegalitatea socială prin- 
tr'o strictă reglementare a libertăţii individuale şi printr'o 
justă repartiție a bunurilor, tot aşa toate aceste mä- 
suri nu vor putea fi realizate printr'o schimbare bruscă 
în ordinea juridică, socială şi economică a raporturilor 
dintre clase, ci numai prin stabilirea unei forțe morale 
superioare care să formuleze şi să consacre un sistem 
complet de reguli pe care să se sprijine o cât mai activă 
colaborare a forțelor nationale. 

Pentru soluționarea problemei muncii, care în zilele 
noastre se prezintă sub o formă caracteristică şi amenin» 
ţătoare, s'au făcut mai multe încercări în diferite State. 
Într'unele din ele ordinea a fost răsturnată pe cale de res 
volutie în timp ce altele n'au făcut decât să adopte un 
simplu si modest regim de reglementare si de protecţie a 
muncii. Rusia, Italia, Germania, Statele Unite, Austria si 
Portugalia sunt State în care se fac astăzi experienţele 
cele mai interesante în această privință. În fiecare din 
aceste State se acordă azi o deosebită importanță clasei 
muncitoare, care singură se bucură de toată solicitudinea 
şi protecţia Statului; în fiecare din ele se caută astfel sa 
se restrângă sau să se adapteze noilor condițiuni regimul 
capitalist, 

Fascismul, național-socialismul, codurile N. R. A. 
corporatismul austriac sau portughez ne apar astăzi ca 
fiind tot atâtea experiențe ce tind să găsească o so» 
lutiune unor probleme sociale a căror formă din ce 
în ce mai gravă, devine amenințătoare, Chiar dacă 
nu au, ca bolşevismul, valoarea unui principiu unis 
versal, ele au reuşit să refacă, cel putin în parte, ecbilie 
brul social. In ceea ce priveşte Italia, se poate spune cà 
fascismul a rezolvat în total problema muncii; national- 
socialismul, care se inspiră din aceleaşi principii, a reuşit 
deasemenza să înlăture pericolul unei revolutiuni; experi» 
entele făcute cu mult curaj de preşedintele Roosevelt 
par să deschidă noi orizonturi politicei economice si sos 
ciale ale Americei. Chemat să îndrepte mizeria socială 
datorită crizei, să liniştească pe muncitorii revoltați, să 
hrănească aproape 20 milioane de şomeri, (socotind si 
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fermierii ruinați!), preşedintele Roosevelt declară că acea= 
sta nu este posibil decât punând capăt speculatiunei si 
câştigurilor nejustificate şi indreptând din nou lumea că 
tre o muncă cinstită 2). 

Aspectul anticapitalist al acestor doctrine apare evis 
dent chiar pentru un observator care, prevenit, ar înlătura 
dela început partea de exagerare cuprinsă în programele 
propuse. 

Oameni din popor, cei doi şefi ai marilor mişcări 
nationale din Italia şi Germania, au rămas întotdeauna 
într'o strânsă comuniune cu massele populare. , Apropi= 
erea de popor“ constitue cuvântul de ordine pe care Du» 
cele {a pronunţat la Neapole la 25 Octombrie 1931 
adăugând că pentru aceasta va trebui să se corijeze 
„insuficienţa economiei liberale şi să se subordoneze drep= 
tul de proprietate intereselor superioare ale națiunei“?). 

Scopul acestor sisteme, chiar atunci când ele depă- 
şesc cadrul economic sau politic, trecând în domeniul 
reformelor sociale, nu-şi pierde prin aceasta caracterul său. 
naţional. Problema muncii, productiunea şi chiar proble= 
ma repartiției bunurilor nu sunt privite numai sub unghiul 
unor consideratiuni de justiție ideală şi absolută. Preocu» 
parea lor e mult mai realistă. Scopul lor este acela de a 
consolida națiunea, de a-i spori productiunea şi de a în= 
tări solidaritatea dintre membrii ei pe baza unor principii 
de echitate socială putând satisface marea massă a lo” 
cuitorilor. Fascismul şi celelalte doctiine analoge nu cau- 
tă deci să rezolve o problemă abstractă de principiu aşa 
cum încearcă s'o facă bolşevismul ci numai o problemă 
practică. Ele pleacă numai dela ideea că, printr'o mai 
echitabilă repartiție a bunurilor, massele populare se vor 
simți mai legate de patrie şi în caz de pericol vor fi mai 
uşor antrenate în luptă; căci fiecare muncitor, fiecare tä- 
ran îşi va apăra în felul acesta propriul său patrimoniu. 
Participând mai intens la viaţa natiunei, prin aceasta el 
se va simți oricând apărătorul necesar al patriei şi al fa- 
miliei sale. 

Preocupările de justiţie socială ne apar deci cu un 


1) Nicolai, Probleme der Zeit, p. 14 şi 18. 
2) Ibid, 


3). vezi Gaëtan Pirou, La crise du capitallsme, Paris 1934, pag: 110, 
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caracter strict utilitarist, Chiar atunci când D. Mus» 
solini se adresează masselor prin cuvintele: ,Cämäsi 
negre şi tovarăşi muncitori“, afirmând „sfârşitul unei pe» 
rioade a istoriei contemporane, sfârşitul economiei fibera- 
le şi capitaliste“1), el nu o face decât pentru a propune 
în schimb, ca solutiune a acestei crize, un sistem natio» 
nal corporativ prin care să consolideze pe viitor națiunea 
italiană. 

Acelaş lucru putem spune desigur şi despre măsuri» 
le anticapitaliste prevăzute în programul partidului națio» 
nal socialist, în codurile N.R.A., etc. 

Cu toate acestea, realizările acestor sisteme sunt exe 
trem de interesante si merită toată atentiunea. Influența 
lor a fost destul de mare pentru a modifica printr'un 
„metamorfism de contact“ structura economică, politică şi 
socială a câtorva alte State. 

Dacă ele vor rezolva în întregime chestiunea socială 
din punctul de vedere al masselor actuale este forte pro- 
babil că influenţa lor va fi imensă. 


1) Mussolini, Discurs către muncitorii din Mit: n3, 7 Octombrie 1934. 
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CAPITOLUL XX 


IDEEA DE NAȚIUNE IN DOCTRINA ROMÂNĂ 
CONTEMPORANĂ 


Acela care, {a noi, ar încerca să distingă din haosul 
credințelor politice contemporane, câteva sisteme precise 
şi bine definite, şi-ar propune desigur una din sarcinile 
cele mai anevoioase. Doctrina românească este în această 
privință una dintre cele mai confuze şi mai sărace, chiar 
dacă uneori întâlnim câteva tendințe, câteva curente sau 
idei cari se afirmă şi la noi cu oarecare vigoare. Totuşi 
sisteme politice complete şi bine definite, cu idei clare 
asupra tuturor problemelor nu găsim. Totul este confuz, 
unilateral şi necomplet. 

Naționalismul, credință politică de ultima modă, nu 
putea să nu aibă un răsunet şi la noi în ţara. El face 
astăzi parte din demagogia cea mai banală a partidelor pow 
litice dintre cari nu este nici unul care, prin denumirea 
sa, să nu se intituleze «National». 

Totuşi, dincolo de acest naționalism, care în realitate 
nu e decât o simplă formulă lipsită de sens, întâ'nim şi câz 
teva credințe sincere şi, uneori, chiar câteva idei. Pe a~ 
cestea din urmă vom încerca să le desprindem. Oricât de 
sumar ar fi acest studiu el trebue să cuprindă totuș două 
nume mari, acela al domnilor Nicolae lorga şi A. C. 
Cuza. Alături de ele, deși întrun plan oarecum diferit, poate 
fi situat şi domnul profesor Rădulescu-Motru. 


Ideea de naţiune în doctrina domnului prof. 
Cuza, Concepţia pe care domnul Cuza o are despre națiune 
trebue pusă în legătură cu ideile generale pe cari domnia-sa 
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le are asupra evoluţiei şi desvoltării populațiilor. Teoria 
sa profund originală asupra „poporaţiei“ explică astfel ideile 
sale politice. 

Poporatia constitue după domnul Cuza „totalitatea 
indivizilor cari sunt chemaţi a se desvolta în anumite hos 
tare geografice, politice, etnice sau economice, prin urmare 
şi grupările, naţiunile şi rassele, în cari se desface popo» 
rația pământului“ 1). Această poporatie, deşi este alcătuită, 
fa rândul ei din alte categorii sau clase sociale, constitue 
totuş o ființă organică, un tot nedespärtit ?). 

Cercetând cauzele cari determină desvoltarea popu= 
laţiunilor, domnul Cuza ajunge să formuleze câteva prin= 
cipii pe care le cuprinde în formula următoare: 

Poporafia are tendința constantă de a trece de 
limita de pe urmă a desvoltării ei posibile, limită dea 
terminată în tot momentul de cantitatea mijloacelor de 
exisiență pe cari si le poate procura și cu care este 
obișnuită să trâiască ?). 

Consecința este o necontenită lărgire a acestei limite, 
presiunea poporatiei fiind astfel cauza adevărată a progres 
sului, ridicând, pe măsura necesităţii, nivelul de existență 
al omenirei prin perfecţionarea mijloacelor de producție şi 
prin organizarea sau cultivarea sentimentelor sociale. Prin» 
cipiul poporafiei formulat mai sus devine astfel principiul 
civilizației. 

Concluzia cea mai importantă pe care domnia-sa o 
trage din principiul poporatiei este că pe un teritoriu dez 
terminat nu se poate desvolta decât un singur popor, căci. 
dacă trăesc mai multe neamuri la un loc, cari nu se a= 
mestecà prin legăluri de sânge, ele alcătuesc pe atâtea 
poporzţii cu interese protivnice, fiecare căutând a-şi lărgi 
sfera proprie de desvoltare, deoarece toate sunt stăpânite 
de aceleaşi tendințe nemărginite de înmulţire. Conflictul 
trebue deci să izbucnească între acestea mai curând sau 
mai târziu. 

In conflictul acesta dintre popoare, dreplul istorie 
întemeiat pe stăpânirea trecută nu are decât o valoare 
teoretică dacă nu se întemeiază pe stăpânirea de fapt 

1) A. C. Cuza „Despre poporaţie“, laşi 1899, pag. 423. 


2) Ibid. pag. 399. 
3) ibid. pag. 374. 
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în prezent, Stăpânirea trecută nu contează decât în măsura 
în care ea indică acelui popor datoria pe care o are de 
a exclude pe oricare altul, şi de a păstra neştirbit patrie 
moniul creat şi apărat prin muncă de generaţiile trecute, 
El nu poate renunța {a această datorie de care e legată 
„existența sa nici cel putin în numele umanitäfit, şi oricât 
i s'ar cere aceasta, căci altfel nu ar însemna decât să re» 
nunfe definitiv la propria sa existență în favoarea vene» 
ticilor. 

Această datorie este cu atât mai puţin discutabilă cu 
cât elementele străine tind să se despovăreze de munca 
brută, alcătuind exclusiv clasa orăşenească. Când în sânul 
unei națiuni se introduce o clasă de mijloc oräseneascä 
alcătuită dintr'o populaţie de alt neam, legătura armos 
nioasă a tuturor părților organismului social este întreruptă. 
“Clasa rurală, care în mod normal trebuie să-și ridice 
excedentele sale în clasa orăşenească, ne mai putând räz= 
Date în elementele străine, se vede condamnată pentru vecie 
să îndeplinească numai munca brută, 

Incheerea practică la care ajunge domnul Cuza e 
aceea că o politică naționalistă e singura firească, legi» 
timă şi cuminte. A se pune pe terenul cel mai strâmt 
național cu putință ; a simți exclusiv cu poporul căruia 
aparții ; a afirma cu energie existenţa proprie în contra 
tuturor, este a fi si patriot în înțelesul mai strâmt al cu» 
vântului şi om de bine, asigurând desvoltarea liniștită şi 
temeinică a civilizaţiei umane, 

Ceea ce am spus mai sus despre ideile domnului 
Cuza nu alcătueşte decât o parte a doctrinei sale mult 
mai completă şi mai variată. Acest aspect al gândirii dom- 
niei-sale, pe care lam relevat, rămâne totus cel mai origis 
nal, cel mai interesant si cel mai plin de consecințe. El e 
de altfel şi acela care l-a călăuzit în toată îndelungata sa 
activitate politică. 


Ideea de naţiune în opera domnului Profes 
sor N. Iorga. Concepţia pe care domnul profesor lorga 
o are despre sistemele politice e desigur opusă aceleia pe 
care am aflat-o la domnul Cuza. Politica naționalistă in 
transigentä ce apare ca o concluzie a teoriilor domnului 
Cuza, găseşte în domnul lorga un adversar hotărât, 
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Spirit larg şi deci profund întelegätor, domnul 
Iorga nu poate admite tirania naționalistă. Prin aceasta 
însă domnia-sa nu se îndreaptă decât împotriva Statului 
cate, în numele unui principiu, caută să asimileze, să des» 
nationalizeze şi să despersonalizeze toate formațiunile na= 
turale istorice. Cu o mentalitate de literat si de istoric 
domnul Iorga deplânge dispariția totală a vieții locale 
organice, Nu este greşală mai mare decât aceea de a 
impune cu dera sila locuitorilor dintrun teritoriu cucerit 
să vorbească limba majoritară, să meargă la şcoala Sta» 
tului. Se crează astfel, nu un Stat cu cetățeni legaţi moral 
între ei, ci un conglomerat de oameni, siliți a trăi laolaltă, 
sau renegati care înfăţişează zdrente umane, cu care nu 
poţi face nimica 1). 

Färä îndoială deci Statul national, are datoria să 
creeze şi o civilizație națională; dar însăşi această ci» 
vilizatie trebue să aibă o margine: nu-i este permis să se 
izoleze din mersul general al culturii umane. Orice ‘civi= 
lizaţie ce se izolează se condamnă, şi împreună cu dânsa 
şi națiunea care a produs-o. 

Luând atitudine împotriva naţionalismului intolerant, 
domnul lorga nu face prin aceasta decât să recunoască 
drepturile tuturor naţiunilor. Aceste naţiuni nu trebue să 
se adapteze Statului, ci formele politice trebue sa țină 
seama de ele. 

Consecvent cu aceste principii domnul Iorga îşi afir- 
mă predilectia pentru institutiunile cntumiare, izvorâte din 
experienţa trecutului şi a căror garantie de utilitate e în= 
săşi träinicia lor. Formele nationale, a căror os 
rigină se află în însuşi fondul primitiv al civilizaţiei unui 
popor, găsesc astfel în domnul Iorga un neobosit apără» 
tor. Toată gândirea domnului Iorga în această privință se 
poate rezuma în fraza care încheie una din lucrările cele 
mai recente ale domniei-sale: „Noi trăim cu aşezăminte 
care nu sunt făcute pentru noi şi nu avem curajul să le 
înlocuim cu ceea ce ar trebui să fle“ 2), 

Atunci când revoluționarii dela 1789 au dat legi us 
manitäti, ei nau ţinut seamă de realităţile istorice. „Ei 


1) Ibid pag. 179, 
.2) Originea formelor vieţii contemporane. Buc. 1935, pag. 179. 
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n'aveau simțul istoric care este şi simțul vieţii organice æ. 
unui Stat“ ‘y. 

Concepţia pe care domnul Iorga o are despre naţiune 
diferă astfel de aceea care astăzi tinde să domine tot mai 
mult gândirea politică contemporană. Ceea ce-l interesează 
în primul rând e cultura, civilizaţia specifică şi originală. 
a unui popor. Naționalismul pe care domnia-sa îl înțelege 
rezultă din această concepţie a natiunei. Naționalismul 
domnului Iorga e naționalismul intelectualilor, al cugetă= 
torilor, al istoricilor, care după domnia-sa constitue forma: 
cea mai înălțătoare ce o poate îmbrăca naționalismul, 

E încă naționalismul veacului trecut, al idealistilor, 
al oamenilor sensibili, cari întrun sentiment de iubire pot 
cuprinde şi înţelege o umanitate mai largă. 


Domnul profesor Rădulescu-Motru si teoria- 
„Românismului“. Concepţia domnului profesor Răduz 
lescu- Motru reprezintă reacţiunea idealismului specific rom 
mânesc împotriva cencepțiilor şi metodelor materialiste 
împrumutate culturii europene şi aplicate fa noi fără dis= 
cernământ.?) Depăşind astfel explicarea Ştiinţifică a fenos 
menelor sociale domnia-sa pătrunde în domeniul misterios 
al subconştientului colectiv şi încearcă să desprindă din 
torentul de forte primare ale vieţii sociale pe acelea cari 
vor hotar? în viitor izbânda fatală a românismului. 

Românismul iese din credința că pe Români îi leagă 
laolaltă o realitate istorică superioară, ce depăşeşte simpla 
adunare la un loc a indivizilor, legând diferitele generaţii 
de oameni întrun lanţ continuu de viață socială. Această 
realitate îşi are instinctele ei de apărare, pe cari istoria 
le a înregistrat în mai multe rânduri. Aceste instincte de 
apărare ale poporului românesc se manifestă cu multă vi=- 
goare de câte ori prevederea sau priceperea adesea inexis= 
tentă a conducătorilor săi nu ar fi fost suficientă pentru 
a înfrânge dificultăţile ce i s'au pus în calea desvoltarii 
sale istorice. 

Unul din aceste instincte este astăzi românismul. „EL 


1) Ibid pag. 40. 
2) Rădulescu-Motru, <Românisuul> Revista fundaţiitor regale, Anul II 
nr. 7 Iulie 1935 psg. 70. 
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vine întrun moment de grea cumpănă cu menirea să ne 
dea încredere şi energie“. 

Care va fi vestmântul spiritual pe care-l va avea ros 
mânismul? Formula lui depinde de posibilităţile ce zac în 
noi. Pe măsura acestor posibilități românismul va avea o 
spiritualitate bogată sau săracă, durabilă sau efemeră, Nu 
este totus mai mare gresalä decât să deducem această 
formulă din acelea experimentate până astăzi de alte nas 
țiuni. „Românismui nu este fascism, nu este rasism, nu 
este antisemitism... ci este simplu românism“. 

Românismul trebue considerat în primul rând ca o 
reacțiune a sufletului românesc împotriva sistemelor si 
concepţiilor materialiste de împrumut. EÍ e o afirmare a 
acestui suflet românăsc înăbuşit de concepțiile materialiste 
cari porneau dela postulatul că în viața economică ros 
lul hotărâtor îl au legile economice abstracte şi nicidecum 
omul cu realitatea lui istorică şi morală. Statul românesc, 
clădit pe aceste principii neglijase cu totul ființa însăși a 
Românului cu drepturile și obligatiunile lui istorice ; pens 
tru el nu există decât Românul anonim în ipostaza de 
producător, beneficiar şi consumator. De aceea reacţiunea 
de astăzi: Românismul; care tinde să aşeze ființa Româe 
nului În centrul vieţii politice şi economice a Statului său. 


De sigur că în afară de aceste trei concepții sar mai 
putea afla la noi o sumă de doctrine şi de sisteme poli 
tice cari toate tind către o modificare a formelor si in» 
stitutiunilor politice în baza unor „principii“ sau „impes 
rative“ naţionale. Motivul pentru care nu le-am menţio» 
nat este că ele nu constitue decât sisteme pe cale de 
a se desăvârşi. Abia schitate ele nu şi au realizat încă 
forma definitivă, fiind mai curând simple tendinţe, sau os 
rientări ale politicei contemporane. 

Acesta constitue de altfel şi motivul pentru care nu 
am insistat mai mult nici asupra doctrinelor expuse în a» 
cest capitol, căci ne lipseşte încă perspectiva care să ne 
îngădue o apropiere de ansamblu, completă şi nepărtini» 
toare a acestor noui credinţe şi formule politice. 

Ceea ce în schimb ni se pare mult mai interesant 
este să desprindem sensuul specific românesc pe care nas 
ţionalismul [-a avut în trecut şi îl are încă şi astăzi pene 
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tru poporul român:sc. Cunoscând acest fond profund o» 
riginal al simtirii româneşti vom putea să ne dăm seama 
de valoarea doctrinelor şi sistemelor politice naționaliste 
formulate sub influenţa ideilor apusene şi mai ales a celor 
italiene si germane contemporane. 


Concepţia specific românească a națţiunei. 
Am spus că, multă vreme, ideea unităţii etnice a popos 
rului românesc, chiar atunci când era admisă, nu a putut 
să constitue niciodată sprijinul unei politici unitare a Prin- 
cipatelor Române. Rassa română, omogenă şi bine dife” 
rentiatä de rassele vecine *) ar fi putut constitui un ele 
ment real de apropiere între diferitele ramuri ale popo- 
rului. Cu toate acestea, deşi Românii s'au ferit în mod 
instinctiv de amestecul de sânge, păstrând în decursul 
veacurilor unitatea rassei lor împotriva celor mai grozave 
mișcări de popoare, ei n'au avut totuşi o conştiinţă pre~ 
cisă a acestei rasse —aşa cum o întâlnim la Germani, — şi ni- 
ci a trecutului lor istoric, 

Nu se poate spune, cu toate acestea, că Românii 
au ignorat ideea de naţiune, ci numai că această idee a 
avut la ei un caracter cu totul altul decât acela pe care-l 
aflăm în Ocaident. Românii nu au exagerat niciodată cule 
tul strămoşilor. Ideea continuității istorice care creează 
forța organizatiunilor politice în Occident lipseşte aşeză” 
mintelor româneşti. 

Poporul român a fost întotdeauna un popor de ţă» 
rani, un popor legat de pământul pe care träeste. Toate 
creatiunile, toate institutiunile sale sunt legate la rândul 
lor de acest pământ şi nu pot fi înţelese decât prin această 
apropiere. Täränimea română, adică poporul român, este 
ea Însăşi o creatiune a acestui pământ, căruia li datorează 
nu numai existența dar si toate însuşirile sale. 

Insäsi aristocrația, vechea boerime română, este si ea 
o atistocratie țărănească. Simţul istoric, care prevede 
dealungul unei infinite succesiuni de generaţii destinul 
unei rasse şi care caută prin documente data şi origina 
strămoşilor, cultul rassei, al nobletei, teama de mezaliantä 
nu contează printre virtuțile specifice ale boeriei române. 


1) Vezi fn aceasta privinţă şi E, Pittard, Les races et l’histoire. 
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Ca şi țărănimea, în mijlocul căreia trăieşte, boerimea ro- 
mânească este legată exclusiv de panântul pe care-l 
posedă, 

Insăşi principiul dinastic este profund fnrâurit de a» 
cest caracter al poporului român, de aceea şi succesiunea 
la domnie avea întotdeauna loc după reguli atât de elas- 
tice. In celelalte State dinastia a avut întotdeauna o va- 
loare spirituală simbolică, persona suveranului reprezen= 
tând în primul rând tradiţia și continuitatea istorică. La 
Români ea se confundă mai ales cu constiinfa că fard 
este moşia Domnului, cum fusese odinioră pentru Mero- 
vingieni Galia, 

Cum am putea în aceste condițiuni să regăsim la 
noi în ţară o concepție a naţiunii privită ca o fiinţă isto- 
ricä, ce se perpetuează, rămănând unitară şi veşnic iden- 
tică dealungul veacurilor. Această concepţie ar presupu= 
ne o conştiinţă clară a comunității de sânge şi mai ales 
a contituității rassei, elemente ce nu fac parte din fon= 
dul spiritual al poporului român. 

Concepţia naţiunii era conformă cu acest fond su» 
fletesc primitiv al poporului român, care leagă existența 
sa de aceea a pământului pe care trăeşte. Națiunea la 
Români era rassă şi pământ, însă mai mult pământ decât 
rassa. Românul a luptat întotdeauna pentru neamul şi pă- 
mântul stămoşesc. Luptele cu Ungurii, cu Turcii, cu 
Polonii, cu Tătarii, sunt cunoscute în istorie. Pentru a» 
părarea pământului strămoşesc găsim pe Mircea Basarab 
luptând cu Turcii la Cosova dincolo de Dunăre şi ală= 
turi de Cruciati la Nicopole. Pentru glia şi credința stră= 
bunilor au luptat urmaşii săi,, Vlad Ţepeş, Mihai Viteazul, 
Matei Basarab şi atâti alţii în Muntenia, Stefan şi suc- 
cesorii lui în Moldova. 

In acest sens, sentimentul national a fost vechi si întot= 
deauna viu la Români, fiindcă cel ce-şi apără pământul 
are în snfletul său credința că odată cu moşia îşi apără 
şi neamul, 

Această legătură între naţiune şi pământ apare evis 
dentă atunci când studiem marile răscoale naţionale. — 
Aceste mişcări tind să confunde în aceleaşi revendicări 
ura fața de străini şi dragostea de pământ. Răscola lui 
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Horia ca si aceea a lui Tudor Vladimirescu au amâne 
două acelaş caracter, 

Revoluţia lui Tudor Vladimirescu, pe lângă aspectul 
ei politic şi naţional, mai avea şi un caracter social. Mai 
exact, putem chiar să spunem că acest caracter social a 
fost precumpănitor. Ea a fost o răscolă a täränimei roz 
imâne, adică a Poporului, împotriva asupritorilor străini 
sau români; prin ea acest Popor îşi reclamă drepturile 
sale asupra pământului adică asupra patriei sale. 

Păscola lui Horia, care aprinde în Ardeal un räz- 
boiu de stârpire între două popoare, măcel îngrozitor de 
rasse!), are Ía origina sa aceleaşi revendicări sociale. 

Țăranii aveau conştiinţă că pământul e al lor „ţara 
aceasta este aRomânilor, spuneau ei, şi dacă vor căpăta 
arme în mâini vor alunga pe toți Ungurii“. Florea Coz- 
ma din Gârbeni spusese nobilului ungur Szent Pali: 
„Țara aceasta e a noastră; a voastră e țara ungurească 
şi în scurtă vreme o să vă scoatem noi de aci“?), vred- 
nică parală cu vorbele lui Tudor Vladimirescu spuse 
Grecilor din țările române: „în Grecia este locul Greci» 
lor iar în România acel al Românilor“. 

In scrierile mai vechi, cuvântul nafional era deasem 
menea înlocuit în acela de pământean. — Domniile na» 
tionale erau domnii pământene, iar un cronicar după 
timpul lui Stefan Cantacuzino (1714—1716) păstrând 
încă vie conştiinţa drepturilor Românilor, putea vobi de 
teama pe care o aveau boerii, partizanii lui Brâncoveanu 
ca nu cumva Turcii să nu-i primească domnia „şi să 
rânduiască domni străini în Muntenia, pe când ei do» 
reau să aibă domni din pământ.“ 

Acelaş cronicar, Radu Greceanu, înţelege de altfel 
un lucru, care în politica românească fusese mai totdez= 
una uitat, şi pe care domnii, chiar pământeni, nu l-au 
priceput decât rare ori şi anume că interesele obşteşti trec 
înaintea intereselor individuale. El spune că „cel ce gân- 
deşte să-şi răscumpere palria din robia tirănească, întâi 
trebue să caute folosul cel de obşte iar a începe cineva 
lucrul căutând numai folos osebit si nu de obşte cearcă 
pe urmă ocarä“. 


1) Xenopol op. cit. Vol. X. p. 274. 
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Cuvintele națiune, nafional, naționalist nu apar 
decât mult mai târziu având însă dela început sensul 
precis pe care-{ au şi astăzi. Le regăsim mai întâi sub 
condeiul scriitorilor ardeleni şi curând după aceea fa 
scriitorii din Principatz. Concepţia naţiunii apare dela în- 
ceput, chiar înaintea influențelor apusene, cu aceeas cas 
ritate pe care o va “vea şi în Germania în scrierile roe 
manticilor. 

Astfel, după activitatea neobosită a scoalei latiniste 
care, cu Samuil Micu, Gheorghe Șincai, Petru Maior 
dovedise continuitatea elementului roman în Dacia, con= 
ştiinţa națională, credința în superioritatea neamului ro» 
mânesc, afirmarea drepturilor națiunii române şi încrede- 
rea în viitorul acestei națiuni constitue elementele în ju- 
rul cărora se împleteşte gândirea scoalei ardelene a cărei 
“înrâurire a fost nemărginită atât dincolo cât şi dincoace 
de Carpaţi, reuşind să ne trezească la o viață nouă şi 
conştientă graţie căreia suntem ce suntem 1) 

“Națiunea, aşa cum a conceput-o poporul român nu 
a fost deci niciodată un simplu principiu abstract, meta= 
fizic; ea nu e nici o simplă entitate spirituală, sau mai 
bine zis, ea nu e numai aceasta; ea nu se poate compa- 
ra cu o sectă religioasă, sau cu o şcoală ştiinţifică. Nam 
țiunea română a fost întotdeaunea mai mult decât acea= 
sta; ea e pământ şi sânge, e materie şi viață. 

Chiar atunci când în trecutul țărilor române nu 
exista o conştiinţă colectivă, un sentiment al unității pom 
porului român, a existat totuşi o națiune română puters 
nică şi viguroasă, cu toată vrăjmăşia dintre cele două 
principate, care de multe ori a aprins războae sângeroase 
în care au căzut Români de o parte si de alta a câm= 
pului de bătaie. Această națiune a trăit aci de milenii si 
a ştiut să reziste şi să lupte împotriva tuturor străinilor, 
Ca năvălirile barbare, tot așa au trecut peste ea, farä să 
lase nici o urmă, dominatiunile străine. Tăiat de sabia 
turcească, exploatat de Greci, călcat şi umilit de cismele 
ruseşti, poporul român, atunci când nu mai poseda nimic 
s'a legat tot mai mult de pământul său, chiar atunci când 
însăşi această posesiune îi era tăgăduită. Deaceea când 


1) Xenopol op. cit. Vol. X. p. 276. 
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poporul a pierdut proprietatea pământului, naționalismul æ 
dispărut. 

Astăzi încă nu există popor mai iubitor de pământ 
ca Românii. În cea mai mare parte agricultor, Românul 
Sa născut si a crescut În mijlocul naturii. În satul fui 
nu este brazdă să nu o cunoască fiindcă acolo au luptat 
părinţii părinţilor lui, de acolo a trăit şi el. Pământul în 
România este şi va fi întotdeauna scump pentrucă el se 
confundă cu ţara şi ţara cu neamul. Există la Români 
un element moral care scumpeşte pământul. Sunt res 
giuni unde nu se găseşte o palmă de pământ de vânzare. 
Proprietatea trece în mod natural din mână în mână şi 
nu se vinde cu toate că se färâmiteazä şi de multe ori 
este lipsită de rentabilitate. Improprietärirea țăranilor a 
satisfăcut o necesitate ancestrală, dar, cu timpul, se va 
dovedi că nu este îndestulătoare. 

Românul nu emigrează si nu-şi părăseşte țara de bu- 
nă voe. Elementele româneşti plecate în America sunt 
originare de peste Carpaţi. Ele au plecat din cauza grea 
utätilor locale ce se punea în calea expansiunei lor, fiind: 
că ţara le era stăpânită de străini. Românii din Regatul 
liber nu au emigrat niciodată, fiindcă pe pământul lor 
au găsit pentru modestul lor trai elemente suficiente de 
viaţă. 

In concluzie, putem afirma că naţicnalismul rcmâ 
nesc este produsul unei civilizații egratiene. Tärën mea 
este întotdeauna legată de pământ şi prin aceasta profund 
naționalistă; dar pentru țărănimea română acest pământ e 
lucrul cel mai sfânt şi cel mai scump pe care-l cunoaşte. 
Pentru Români naționalismul nu este un mit şi nici un 
fenomen de sugestie, ci, dimpotrivă, = n fapt, o realitate, 
adânc înscrisă în sufletul ţăranului român. 

Naționalismul, ca atitudine politică, nu este la noi 
decât proectarea și condensarea acestui fapt incontestabilz. 
dreagostea de pământ a Românului, Această realitate 
cunoscută tuturor constitue elementul sociologic fundas 
mental pe care se sprijină toate celelalte noţiuni politice. 

Täränimea ca şi proletariatul, — spun unii,?) au teos 
rie internațională. 


2) Vezi printre alţii şi P. Pandrea: Germania Hitleristä, p. 251; contra + 
Delaisi, Les contradictions du monde moderne, 
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Nimic nu poate fi mai gresit decât o asemenea afir- 
matie. Atitudinea şi rolul täränimei— element de o în= 
semnătate formidabilă, însă vag în ceea ce priveşte con» 
ţinutul său politic —a dat loc, chiar in literatura comi æ 
nistă, {a discutiuni foarte aprinse, stârnind în Rusia, în 
preajma revoluţiei, aprige neînţelegeri în ceea ce priveşte 
formula politică a Statului sub dictatura proletariatului,!) 
Încercarea de a se crea un partid țărănesc revoluţionar, 
independent de acel liberal, a fost de altfel făcută mai de- 
mult în Rusia. Ea a eşuat însă cu totul, 

Täränimea română nu este nici ea mai revoluționară 
ci dimpotrivă conservatoare şi reactionarä,—adesea mai 
mult decât ar trebui. 

Răscoala țărănească din 1907 dovedeşte, poate, ca 
orice revoluţie socială, existența unei lupte de clasă. Ea 
a avut însă în mod incontestabil un puternic caracter 
popular] naţional şi, în fapt, nu face decât să confirme 
ceea ce am spus mai sus, 

Aşa dar, pământul constitue un element al na= 
fiunii române mai important decât rassa şi chiar des 
cât limba, tradiția, cultura sau obiceiurile. Nationalis- 
mul român, nu acela al cărturarilor ci acela pe care-l 
înțelege şi-l simte poporul, are acest caracter; el îşi tra 
ge toată vigoarea din iubirea de pământ şi adesea se 
confundă cu aceasta. Naționalismul doctrinal, conştient, 
nu a putut să fie înțeles niciodată de popor, care nu cu- 
noaste decât o forță primitivă, fäuntricä şi instinctivă= 
chemarea pământului !, 


1) Vezi Leon Trotsky ; La révo anente, Paris 1932 cap. IV. 
WWW AIE PE REP 


CONCLUZIUNI 


CONSIDERAȚIUNI ASUPRA TENDINȚELOR 
POLITICE ACTUALE ŞI PERSPECTIVE 
ASUPRA VIITORULUI 


Ajunşi la capătul acestui studiu se va înţelege de” 
sigur mai bine dece am adoptat o expunere istorică. Isto» 
ria ideii de naţiune, urmărită dealungul doctrinelor polis 
tice şi sociale ne poate duce la constatări deosebit de in= 
teresante capabile să ne deschidă o cale nouă în cerce” 
tarea actualelor probleme politice. 

Desigur ideea de naţiune constitue astăzi o idee forfă. 
Prin vigoarea sa, ea covârseste orice activitate colectivă, 
constituind fundamentul actualei rânduiri politice. Vagă 
şi neconturatä ea are astăzi valoarea unui simbol, căci se 
impune mai mult prin ceea ce evocă decât prin ceea ce 
este. Suplă, ea pătrunde orice domeniu, stăpâneşte toată 
doctrina politică, fnsufleteste dreptul international, transe 
formă dreptul intern, 

E oare aceasta victorie definitivă ? 

Istoria acestei idei ne dovedeşte totuş că ea nu s'a 
afirmat dintro dată aşa cum o cunoaştem azi. Rând pe 
rând acceptată și apoi din nou combătută, ea îşi modifică 
adesea -cuprinsul pentru a se adapta mentalităţii unei epoci 
şi a înfrânge piedicile care-i sedeau în cale. Istoria gâns 
dirii politice e astfel dominată de lupta contînuă între cele 
două tendinţe cari, alternativ, au îndrumat politica euros 
peană în sensuri cu totul opuse; nafionalismul şi cos» 
mopolitismul. 

Astăzi, cum am văzut, naționalismul pare să fi ieşit 
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biruitor, punând capăt, în felul acesta, necontenitelor cioce 
niri între cele două principii în aparență inconciliabile. 
Vijelios, el pune stăpânire pe conştiinţa tuturor popoae 
relor, şi, în exasperarea sa, răstoarnă adesea tot ceea ce 
ar putea să constitue un element de apropiere şi bună 
înțelegere între State. Ideile universale sunt astăzi depre= 
ciate, filozofia şi morala se pleacă înaintea ,imperative- 
lor“ nationale. Concepţiile politice actuale exclud pentru 
moment orice posibilitate de înțelegere între popoare. 

Izbânda naţionalismului apare astăzi totală. Ea nu se 
mărginește numai la Statele europene, ci a cuprins o mare 
parte din celelalte continente. Insäsi Rusia unde, nu de 
mult, nimeni n'ar fi cutezat să rostească cuvântul de „Pas 
trie“, pare să-şi fi schimbat oarecum atitudinea. In [unie 
1934, jurnalul oficial al armatei roşii, Steaua roşie for 
mula într'un editorial o definiție „foarte onorabilă şi clara“ 
a Patriei!) sub deviza foarte burgheză: Za Rodinu]..- 
(Pentru Patrie !...) 

Această nouă atitudine e în mare parte explicabilă 
prin politica de consolidare a Statelor amenințate să dim 
spară în frământările sociale. Ea e desigur determinată de 
instinctul de conservare al societăților înfricoşate azi de 
spectrul revoluţiei mondiale. Dar înainte de toate ea e 
determinată de necesitatea luptei pentru existență, luptă 
care ja astăzi o înfăţişare nouă. Mai aspră ca oricând, 
ea nu crufä pe nimeni. 

Această luptă apare astăzi ca o lege generală a uma 
nității. Ea nu a încetat nici o clipă să determine evolu» 
ţia societăţilor omeneşti, dar ea se evidenţiază desigur mai 
bine în momentele extraordinare ale istoriei, când o pre» 
facere, o reînviere a umanităţii e în curs. Şi clipele de 
nelinişte pe care le cunoaște astăzi omenirea constitue 
desigur unul din aceste momente. 

Națiunile, ca orice organisme, trebue să lupte pen- 
tru a exista şi să învingă pentru a putea trăi. Des” 
tinul şi existența lor depind de rezultatul acestei lupte. 
Lupta pentru viaţă, după expresia dură pusă la modă de 
Darwin, domină în ultimul mileniu istoria naţiunilor. Ea 
constitue, cum am spus, legea aspră, ce guvernează geneza 


1) Colonel A. Grasset, La puissance militaire soviétique, L'//lustration, 
29 Febr. 1936, 
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şi evolutiunea acestor organisme. Naţiunile actuale sunt 
întradevăr produsul unor mari ciocniri între popoare, în 
cari cele mai slabe au căzut sau au fost supuse prin vio» 
lentä în timp ce altele au ieşit învingătoare salvându-şi 
existența. Statele cari, de cele mai multe ori, nu încorpo= 
rează în graniţele lor popoare omogene prin rassa şi oris 
gina lor, au rezultat tot prin luptă. Fiecare metru pătrat 
din teritoriul lor a fost stropit cu sânge omenesc, şi, cu 
cât naţiunile şi Statele în cari sunt cuprinse sunt mai 
vechi, cu atât sacrificiile făcute pentru existența lor au 
fost mai mari, - 

Naţiunile şi societățile omeneşti nu dispar fără nici 
o luptă pentru existența lor sau, aşa cum spunea altădată 
Contele de Gobineau, „în virtutea unor prescriptiuni de” 
finitive înscrise în codul universului, alături de celelalte 
legi, cari în imperturbabila lor regularitate, guvernează nas 
tura animată tot ca şi lumea inorganicäa“. Determinismul 
rassial, singurul pe care îl admitea Gobineau, este insuz 
ficient ca să ne poată explica mărirea şi decadenta națiu» 
nilor iar similitudinea pe care el o admitea între animat şi 
neanimat ni se pare cu totul greşită. Fără a încerca să 
pătrundem în adâncul ei problema misterioasă a vieţii, pu 
tem spune cu toate acestea că similitudinea între viață şi 
moarte dc care ne vorbeşte el e cu totullipsită de temei. 
Ceea ce caracterizează organismele vii este o energie ina 
terioară care face posibilă lupta pentru existență şi care 
le permite pe de o parte să reziste şi să învingă acțiunea 
destructivă a mediului, iar pe de altă parte să se perpe» 
tueze conservându-şi intacte proprietățile. 

O naţiune nu poate trăi, ce e drept, o veşnicie, însă 
existența şi dispariția ei nu este determinată de anumite 
legi fatale. S'a putut spune cu oarecare dreptate că fiecare 
popor poartă în sânge destinul său, Acest destin nu conss 
titue însă o lege inexorabilă ce trebue să se împlinească 
la un termen fatal. Popoarele viguroase au trăit desigur 
mai mult, ele au umplut, prin virtuțile şi faptele lor, nu 
meroase pagini ale istoriei ; altele dimpotrivă, deşi abia de 
curând formate, au căzut înfrânte în fața altor neamuri 
mai puternice decât ele. Sunt unele popoare care s'au 
prăbuşit mai de vreme decât trebuia, din cauză că nu au 
fost în stare să pună în valoare calităţile rassei lor, iar 
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altele, din contră, au izbutit prin muncă, prin cultură, 
prin organizație, să-şi prelungească viața si să şi asigure 
prosperitatea. 

Determinismul rassial, nu constitue singura explicație 
a prăbuşirii atâtor naţiuni. Imbunătăţirea rassei umane, 
recent încercată În câteva State, poate produce, ~ în teorie 
cel puţin, —elemente umane puternice, cu multă viaţă în 
ele, dar aceste elemente singure nu sunt suficiente pentru 
ca adunate lą un loc să producă o puternică entitate so 
cială, capabilă ca prin ea însăşi să asigure existența unei 
civilizaţii. Imbunătăţim o rassă de animale pentru a obține 
indivizi de valoare, fiindcă animalul este preţios prin ef 
însuşi; va trebui însă să îmbunătăţim mai cu seamă îna 
suşirile morale ale omului pentru a obţine societäfi pu= 
ternice, fiindcă altfel omul nu poate exista, iar civilizaţia, 
clădită prin munca nenumărator generații trecute nu se 
mai poate menține. Stäruintele ce se pun pentru amelio… 
rarea individului trebuesc completate prin măsuri pentru 
gruparea popoarelor în mari entități sociale, oricâte sacris 
ficii ar cere aceasta, şi pentru realizarea unor largi şi vis 
guroase asociafiuni de muncă, prin întărirea legăturilor 
organice în interiorul societăţilor. Numai astfel vom puz 
tea crea noi entități sociale cari să se poată afirma în fața 
omenirei puternice şi pline de viață şi numai astfel vom 
putea menţine şi spori patrimoniul sfânt ce ne-a fost în- 
credintat de generaţiile trecute, 

Noua concepție a naţiunei privită ca organism so» 
cial individualizat răstoarnă în fapt concepţia aprioristică 
şi falsă a individului izolat, înlocuind deasemenea ratio- 
namentul ipotetic ce stă la baza doctrinei contractului so- 
cial printr'o concepţie nouă, armonică si viguroasă, bas 
zată pe faptul concret şi dovedit al unei solidaritäfi ore 
ganice naturale. Acesta este de altfel şi noul aspect al 
natiunei, cu totul diferit de acela pe care ea l-a avut în 
secolele trecute. Comunitatea naţională pierde tot mai 
mult caracterul abstract şi metafizic pe care i l-au impri- 
mat doctrinele individualiste ale revolutiunii franceze, pens 
tru a deveni tot mai mult o comunitate de muncă. 

Națiunea comunitate de muncă este națiunea con» 
temporană ; națiunea comunitate de idealuri aparține veas 
cului trecut. Existenţa națiunilor se aseamănă în această 
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-privință cu viaţa omenească. Ca şi aceasta ele au avut 
o tinerețe idealistă pe care au petrecut-o luptând sub: 
semnul libertăţii pentru independenţa lor; aceasta e peri» 
oada eroică a națiunilor. Acestei vârste îi urmeazâ ne» 
apărat o nouă epocă de maturitate. Puternic închegate a- 
vându' şi asigurată independenţa, ele se sträduesc să-şi 
creeze un patrimoniu prin muncă şi continue eforturi. A- 
cum e vorba, în primul rând, de satisfacerea necesităților 
natiunei. E perioada luptei economice, a imperialismului 
şi a expansiunei coloniale. După aceasta va urma desigur 
o nouă perioadă calmă „de melancolie“. Va fi sfârşitul 
erei naţionaliste şi apusul zeilor ce astăzi domnesc a tot. 
puternici. 
w: Cele mai multe naţiuni sunt astăzi în a doua peri» 
oadă a existenței lor. Unele din ele păşesc cu nădejde 
şi caută să se organizeze si să-şi asigure prin muncă o 
desvoltare cât mai mare. Altele, după ce şi-au atins acest 
scop, caută să-şi menţină toate avantajele câştigate prin 
eforturi seculare. Toată activitatea acestor organisme se 
desfăşoară astăzi sub semnul muncii, iar națiunile consti= 
tuesc azi aşa cum am spus imense asociațiuni de muncă.. 
Solidaritatea organică pe care se întemeiază astăzi gru= 
pările nationale constitue gradul cel mai absolut de solis 
daritate. Ha este mai puternică decât solidaritatea sprijinită 
pe o afinitate de sânge, mai durabilă decât solidaritatea 
forțată creată de necesitate şi decât aceea impusă prin 
legi sau obiceiuri deoarece solidaritatea națională le cu- 
prinde pe toate acestea. Ea este bazată în primul rând pe 
o diviziune a muncii sociale care trebue să profite co» 
munitätii întregi. Dar, în afară de aceasta, ea este uneori 
întărită printr'o afinitate de sânge, şi sprijinită pe o tradim 
tie de multe ori milenară. Dar ceeace caracterizează 
națiunea, asigurându-i existența şi continuitatea, este 
acea energie creatoare ce determină activitatea şi 
posibilitățile ei. Sunt unele naţiuni ce o posedă întrun 
grad mai mare decât altele; ea se manifestă uneori în 
domenii mai variate şi apare mai bogată sau mai armo- 
nică. Aceasta nu e însă decât o diferență de gradatie. Bæ 
nergia vitală, creatoare, nu poate lipsi nici unei națiuni ;; 
ea constitue însăşi conditiunea ei de existență si este af” 
cătuită din suma tuturor forțelor productive ale natiunei. 
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Un popor nu poate pretinde să formeze o națiu= 
ne atâta timp cât nu se poate menține prin propriile 
sale mijloace. Un trib nomad, trăind din jafuri ca unele 
din triburile africane sau arabe, neputându:se bizui pe o 
producţie proprie, lipsit de organizatiune nu poate să form 
meze o națiune. Revolta arabă, sprijinită de Anglia îm- 
potriva fostului imperiu turc, nu a putut reuşi să creeze 
o națiune nouă. Populatiunea duce astăzi aceiaşi viață am 
morfă sub dominatiunea engleză ca şi înainte sub stăpâ„ 
nirea sultanilor. Aceiaşi soartă o au populatiunile mon» 
gole din Asia. Excesiv de numeroase, constituind o massă 
imensă împrăştiată asupra întregului continent asiatic, ele 
sunt astăzi cu totul lipsite de energie vitală şi incapabile 
să utilizeze prin propriile lor mijloace totalitatea forțelor 
şi posibilităţilor pe cari natura le oferă. Lipsite de cultură, 
inapte pentru o creatiune proprie, ele vegetează risipite 
pe teritorii nesfârşite pe cari nu ştiu să le utilizeze. Dem 
-asemenea sunt alte State mari cu teritorii întinse a căror 
populaţie nu poate totuşi să constitue o națiune. Ele sunt 
condamnate să fie învinse de Statele nationale mai coes 
rente, mai viguroase, căzând astfel înfrânte în lupta pens 
tru existență. Aceasta a fost soarta fostului imperiu turc. 
Alcătuit dintr'o populaţie războinică, trăind la început din 
jafuri şi din cuceriri, el s'a putut menţine puternic şi ne" 
înfrânt atâta vreme cât populatiunile supuse de el au pus 
tut produce pentru el. Atunci când aceste populaţii, a 
căror energie vitală era în creştere, i-au refuzat un spri” 
jin carei era indispensabil, marele imperiu, care îndrăznise 
să amenințe întreaga Europă se prăbuşeşte inert; incas 
pabil să se redreseze printr'un act de voință, în timp ce 
populatiunile mai tinere, infinit mai putin numeroase, a~ 
nimate însă de o energie şi o putere de muncă superioare 
reuşesc să alcătuească națiuni si State noi, puternice şi 
viabile. 

Destinul şi însăşi existența unei naţiuni depindeadeci 
în primul rând de aceste forțe interioare a căror sumă 
constitue ceea ce noi am putea numi potențialul nafio= 
nal, care se traduce prin capacitatea de organizare, 
de creafiune şi de rezistență a nafiunei. Ele sunt acelea 
cari transformă o massă inertä de indivizi Într'o puternică 
grupare unitară şi tot ele sunt acelea cari dau viață ore 
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ganismului creat în acest chip. Acesta se bucură astfel 
-de o existență viguroasă şi autonomă. 

Forţa unei naţiuni nu se măsoară nici după teritoriul 
pe care-l ocupă şi nici după numărul membrilor ei. Tes 
ritoriul şi cifra populaţiunii nu joacă un rol prea mare. 
Sunt State cari au avut teritorii imense şi cari n'au 
lăsat nici o urmă în istoria umanităţii. Nici numărul nu 
joacă un rol mai mare căci istoria ne arată State foarte 
mici, microscopice, cări au lăsat documente importante, 
nemuritoare, în artă şi filozofie). Ponderea socială, adică 
volumul şi densitatea societăților nu intră decât ca faca 
tor secundar în formula ce determină pofenfialul nafi= 
onal. 

Aceasta îmi pare să fie realitatea. Identitatea de rassă, 
identitatea de limbă, identitatea de origină si de aspi”= 
rațiuni „nu cred să fie suficiente pentru a constitui o na= 
tiune. Ceea ce caracterizează o națiune este pe de o parte 
puterea de organizare a unui popor şi pe de altă parte 
un dinamism interior o forță vitală ce animează întreaga sa 
activitate. Diviziunea muncii şi un complex armonic de forte 
productive sunt elementele cari trebue să existe în mod nas 
tural într'o naţiune. Fără ele avem de a face cu simple po» 
poare, cu triburi nomade, cu organizatiuni primitive de 
păstori. După noi această deosebire între popor şi nafiune 
are o mare însemnătate. Poporul ca şi rassa constitue în , 
accepțiunea curentă a cuvântului, o simplă noţiune an= 
-tropologică, Națiunea, dimpotrivă, este o noțiune cu o 
sferă mai restrânsă şi care are în mod incontestabil şi o 
valoare politică. Materialul uman rămâne acelaşi şi întrun 
caz și în altul; ceea ce diferă sunt aptitudinile fui şi 
posibilitățile de care dispune. Un popor ce se poate ora 
ganiza prin propriile sale mijloace devine o naţiune atunci 
când rezistă şi se impune altor popoare. O naţiune își 
va pierde această calitate, atunci când, dezorganizată, îşi 
va vedea sleite toate forțele sale creatoare, putând să fie 
încorporată de o altă națiune, cu aptitudini superioare. 

Aptitudinile de organizare şi capacitatea de creafiune 
a unui popor sunt factorii care-i asigură durabilitatea şi 
stabilitatea. Ele sunt elementele de căpetenie ale naţiunii. 


1). Mussolini, discurs la Neapole, 24 Oct. 1922, 
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Fără ele însăşi existenţa nafiunei ca naţiune se află pe» 
riclitată. Lipsită de această capacitate de organizare si 
creatiune, chiar având întrunite toate elementele exterioare 
obiective (rassă, limba, cu'tură comună, etc.) şi oricât de 
fermă ar fi voinţa de a vietui împreună sau de fpus 
ternic acel sentiment al unei apartenente comune (Zusam= 
mengehôürigkeitsgefühl) de care pomenesc autorii cis 
taţi la începutul acestui studiu, oricât ar fi de bine fixate 
limitele geografice, o massä de indivizi, oricât de nume- 
roasă, nu va putea constitui o naţiune. 

O naţiune trăeşte şi se desvoltä atâta vreme cât gx 
seşte în sine forte suficiente pentu a se afirma faţă de 
celelalte, eşind victorioasă din lupta pentru existenţă. In 
tinderea teritoriului pe care-l ocupă şi cifra pcpulaţiei nu 
au, cum am mai spus, o influență prea mare asupra des» 
tinelor ei. Viitorul ei este în primul rând o funcţie de 
energia ei vitală, adică de capacitatea ei de creatiune. 
Elementele ce joacă rolul cel mai de seamă în devoltarea 
unti naţiuni sunt așadar forfele creatoare, forfele pros 
duclive ale nafiunei, 

Aceste forte diferă dela popor la popor, dela naţiune 
la naţiune şi dela Stat {a Stat. Cari sunt aceste forte, 
cari sunt conditiunile în care ele pot fi stimulate, cum 
pot fi organizate în vederea unei cât mai largi produce 
tiuni, acestea sunt probleme de cea mai mare importanță 
pentru aceia ce conduc o naţiune. Tonificând aceste forte 
acolo unde ele există în mod natural, creindu-le acolo 
unde lipsesc, se poate accelera ritmul vieţii într'un Stat 
ridicând la maximum potențialul său national. 

Noţiunea de forţă productivă a fost întrezărită încă 
dela mijlocul veacului trecut de economistul german Fre» 
deric List. Pentru o naţiune, spunea List , este mult mai 
importantă posibilitatea de a crea bunuri decât însăşi 
aceste bunuri (Die Kraft Reichliimer zu schaffen ist 
unendlich wichtiger als der Reichtum selbst 1). Dar 
ce sunt aceste forte productive, Răspunsul ni-l dă tot 
List: „Ele sunt spiritul ce animă pe indivizi, ordinea 
socială ce fecundează activitatea lor, forţele naturale ce 
stau la dispoziţia lor.“ In felul acesta cultura, calităţile 
morale şi spirituale ale unui popor apar tot atât de im- 
portante ca şi forțele pe care natura le pune la dispo= 
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zitia sa; ele contribuesc ca şi acestea să sporească pas 
trimoniul naţional. Prin ele un popor poate pretinde să 
formeze o națiune; lipsită de ele o naţiune se desorga= 
nizează şi intră în mod fatal sub dominatiunea alteia mai 
puternice şi cu o forță organizatoare superioară, 

List ne apare astăzi ca un precursor, căci nu e poz 
sibil să nu ne reamintim învätämintele lui atunci când 
citim cuvinte ca acelea ale Fuehrer-ului german care vor. 
beşte despre: „munca tuturor pentru conservarea şi con- 
solidarea poporului şi a Statului nostru, conform atât cu 
forţele si calităţile naturale ale indivizilor cât si cu aces 
lea ale comunității“, sau când profesorul Guido Barto- 
lotto interpretează politica fascistă spunând că „Statul 
corporativ totalitar cuprinde în structura sa constituțio» 
nală forţele productive şi în acelaş timp le organizează 
modul de funcţionare şi îngrijeşte de desvoltarea lor. .“1) 
Tot atât de edificatoare sunt cuvintele lui Giuseppe Bot- 
tai, ministrul Corporatiunilor, care afirmă că «fascismul 
nu numai că nu ignoreazä sau se teme de valorile si form 
tele cari se manifestă în anumite direcţii, ci dimpotrivă le 
recunoaşte, le disciplinează, le organizează în vederea 
scopurilor supreme ale natiunei şi Statului, care inglo- 
bează astfel în sfera propriei sale existente etico-politice 
întreaga viață socială, adică toate forțele sociale si ecos 
nomice exprimate şi realizate prin indivizi °). Aceleași ten» 
dinte de a stimula şi de a organiza calitățile energetice 
ale nafiunei reies si din textul recentelor constitutiuni por» 
tugheză şi austriacă, prima din 19 Martie 1933, cea de 
a doua din 1 Mai 1934. Amândouă institue un regim 
politic absolutist 3), al cărui scop este în primul rând încu= 
rajarea, protejarea si organizarea diferitelor categorii pro” 
ductive. 

Ceea ce aşadar caracterizează astăzi o naţiune sunt 
acele calități ale populatiunei cari fi îngădue o existență 
proprie şi independentă. E vorba aci atât de calităţile in« 
telectuale, morale, spirituale şi culturale ale unui popor 
19 Bartolotto, Politica corporativa, p. 69. 

2). Giuseppe Bottai, L'Etat corporatif, son organisation, ses fonctions, 
în „l'Etat mussolinien*.Studil şi documente publicate sub directiunea lui Tom. 
Sillani, Paris 1931 p. 30. 


3).Mirkine Guétzevitch, Le néoabsolutisme corporatif, Autriche, Portugal 
în L'année pol. fr. et étrangere, Oct. 1034. 
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cât si de acelea care-i pot asigura o productiune materială 
îndestulătoare. Echilibrul între această producfiune ma- 
ferială şi cea întelectuală constitue calitatea cea mai 
de seamă a unei națiuni. 

Aşadar; atunci când am spus că națiunea constitue 
o asociatiune de muncă noi nu ne-am referit numai la 
munca materială ci şi la cea intelectuală. Productiunea in- 
telectuală este la fel de importantă ca şi cea economică, 
căci dacă aceasta din urmă asigură existența materială a 
populatiunei, cealaltă îi crează o personalitate. Fără acea- 
stă productiune intelectuală, productiunea materială decade, 
lâncezeşte sau dispare cu totul, orice progres fiind astfel 
zädärnicit. 

Nu poate deci să fie vorba numai de organizarea 
productiunei economice ci de realizarea unui ansamblu 
foarte complex în care atât valorile sociale, morale şi cul 
turale, cât şi cele economice să fie combinate într'un e 
chilibru cât mai perfect. Astfel noua constitutiune portu- 
gheză, vorbind despre asociatiunile și organizatiunile pe 
cari Statul urmează să le încurajeze, precizează în art. 15 
că este vorba despre asociatiunile „ce vizează mai ales 
obiective ştiinţifice, literare, artistice, sau de educație fizis 
că, de asistenţă, binefacere ori caritate, de perfecţionare 
technică sau de solidaritate...“ 1) 


Este totuşi adevărat că astăzi în legislația celor mai 
multe State, sprijinul ce se acordă forțelor economice pri 
mează. Sistemul corporativ italian organizează în primul 
rând pe acestea, deşi în fapt urmăreşte o transformare a 
întregei societăţi italiene. Organizarea corporativă italiană 
este organizarea în vederea productiunei. O parte a vieții 
indivizilor aparţine acesteia, restul depinde însă de orga» 
nizarea socială. Diferitele instituții şi organe ce sunt ataw 
şate acestora, completează opera de transformare şi de 
educare a societăţii, întreprinsă de guvernul fascist?). 

Reformele cari actualmente se încearcă în Turcia aû 
acelaş caracter educativ. Alături de reforma politică şi de 
regenerarea forțelor economice se urmăreşte şi acolo o 


1). După traducerea franceză a dslui Pompei publicată în Annuaire de 
inst. int. de dr public, 1934 și reprodusă de d-i Mirkine Guétzevitch, op. cit. 
2). E suficient să reamintim în această privință câteva din organizaţie 
unile cele mai de seamă cum este spreexemplu „Balilla“ sau «Opera Nazio- 
nale Dopo-Lavoro* (O N. D.) al căror scop pur educativ nu poate fitägäduit, 
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reformă a societăţii şi a natiunei. Mustafa Kemal a va 
zut limpede că trebue înainte de toate să întărească po» 
porul fiindu-i un despot binevoitor. Trebuia să se poarte 
cu Turcii ca un învăţător cu şcoala sa.) 


In rezumat putera spune că viaţa naţiunilor este de 
terminată şi influențată de un complex întreg de factori, 
Dintre azestia unii îşi exercită influența lor, favorabila 
sau nu, dela începutul cristalizării nationale a unui poz 
por. Aceştia lucrează ca nişte constante algebrice asupra 
vieţii unei naţiuni, dela naşterea şi până la moartea ei, 
Asupra acestor factori națiunile nu pot avea o mare ine 
fluentä în cursul vieţii lor. Ele se desvoltă si mor sub 
povara determinată a acestor factori aproape invariabili. 

Alţi factori însă sunt variabili şi pot ajunge la va» 
[ori însemnate pentru existenţa naţiunilor dacă puterea de 
muncă creatoare şi conducerea lor ştie să le folosească 
şi să le grupeze întrun tot armonic şi folositor, potrivit 
timpului, locului în care națiunea trăeşte şi geniului ei 
naţional. 

Aceşti factori sunt unii de ordin moral, alţii de ordin 
material. 

Printre cei mai de seamă se clasifică, în stadiul ac= 
tual al devoltării omenirei, factorii economici, cari prin 
natura şi prin importanța lor pot aduce prăbuşirea, pre” 
matură Chiar, a unei națiuni. 

Aceşti factori, ca toate elementele ce caracterizează 
viaţa unei naţiuni, trebue să se inspire din posibilităţile 
națiunilor, pentru ca, folosindu-i aşa cum trebue, să fie 
asigurate nu numai existenţa, dar şi prosperitatea lor. 

Există deci o economie specific naţională. 

Dar această economie nu poate să păstreze un cas 
racter absolut national şi să rămână în afară de orice in” 
fluente străine. 


Pe de o parte viaţa de astăzi a naţiunilor este prea 
complexă, așa că nevoile lor sunt mari şi greu de împlinit 
numai prin mijloacele naţionale şi pe de altă parte nici o 
naţiune nu se poate sustrage influențelor externe, căci există 
o influenţă economică planetară, dela care națiunea nu se 


1). Armstrong (Capitaine): Mustafa Kemal, 
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poate sustrage în conditiunile actuale de viaţă oricât 
de mari ar fi sträduintele sale în acest sens. 

Autarkie economică absolută nu poate să existe şi 
nici nu este bine să existe. Sunt astăzi o sumă de servi- 
tuti internationale, datorate în bună parte progresului ci- 
vilizator, cari a pus în mâinile omenirei mijloace de schimb 
şi de comunicație mai perfecte, care caută să o strângă 
într'un tot mai mult sau mai puţin uniform, dincolo de 
hotarele naţionale sau împotriva intereselor particulare. 

Mijloacele de cari colectivitatea naţiunilor poate 
dispune sunt enorme şi în plin progres. Mijloacele de 
cdri o națiune poate să dispună sunt însă limitate şi 
în parte subordonate unor interese politice trecătoare. 

O naţiune mare are desigur multe resurse pentru a-și 
asigura prin ea însăşi existența si suveranitatea ei; dar 
aceste mijloace nu sunt absolute şi oricât de puternic ar 
fi susținute prin posibilitățile morale şi materiale ale na- 
tiunii ele trebue să se încline mai curând sau mai târziu 
sub presiunea multor nevoi, pe cari numai legăturile ine 
ternationale le pot satisface. 

Căci nu trebue pierdut din vedere faptul necontes” 
tabil că scopul politicei este în primul rând realizarea bi 
lui public. A impune sacrificii mari poporului sub pre» 
textul că aceste sacrificii ar fi necesare consolidării şi 
refacerii naționale este un non-sens. Aceste sacrificii, mai 
ales atunci când sun: de durată, nu pot să consolideze o 
naţiune, ci dimpotrivă să-i răpească şi ultima picătură de 
energie, 

O naţiune nu poate să fie separată de suma indivia 
zilor cari o alcätuesc, şi prin care ea trăeşte. Prospe= 
ritatea nafiunei nu poate să existe decât ca o consecință 
a binelui individual, Atunci când marea massă a natiunei 
nu-şi poate satisface nici cele mai elementare necesități, o 
politică „naționalistă“ care ar tinde la o totală izolare eco» 
nomică, îngreuind, odată cu schimbul internaţional, mersul 
întregei economii, nu poate să conducă decât la un de~ 
zastru, 


Am spus mai sus că un popor nu poate pretinde să 
existe ca naţiune decât dacă se poate menţine prin pro» 


priile sale mijloace, adică dacă este capabil să producă şi 
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să se organizeze. Aceasta este desigur adevărat fără a 
exclude însă câtuşi de puţin posibilitatea unei colaborări 
internaționale, a cărei necesitate se afirma din zi în zi mai 
puternică. Numai că această politică de colaborare trebue 
făcută cu demnitate şi pe un picior de perfectă egalitate, 
In aceste condițiuni pacea internationala poate fi asc” 
zată pe baze mai solide şi mai durabile. 

Astfel în ultimele secole, cu toată anarhia fundamentală 
ce a domnit în relaţiile internaționale, s'a putut observa 
un progres lent dar continuu către o nouă organizatiune ine 
ternationalä, sprijinită nu pe simple interese politice,ci dos 
minată de o idee morală care în ultimul timp se afirmă cu 
multă vigoare. Există astăzi desigur o morală internațios 
nală, după cum există si un drept international, pe care 
nimeni nu poate să le ignoreze. Dacă raporturile dintre 
„State sunt determinate în primul rând de interese politice 
sau economice, există astăzi un cod de reguli care să le 
reglementeze în contormitate cu Dreptul şi Morala. 

Care să fie oare cauza acestei schimbări fundamens 
tale a raporturilor dintre State ? 

Dacă vom urmări progresul ideii de justiție în rela 
tüle internationale vom observa în primul rând că el merge 
paralel cu afirmarea tot atât de lentă, dar tot atât de 
sigură a drepturilor naţiunilor. Insäsi războaele ultimelor 
secole nu au avut alt rezultat decât acela de a crea 
marile State-Natiuni pe cari le cunoaştem astăzi. Războiul 
mondial a fost din acest punct de vedere ultima luptă 
-desnädäjduitä a forţelor ostile naţionalismului şi deci si 
internationalismului, cauze cari astăzi apar atât de apros 
piate între ele încât una fără alta nici nu poate să existe, 

Nu este o întâmplare că progresul internaționalise 
mului a fost atât de mare în ultimele decenii. El a fost 
desigur determinat de marile mişcări nationaliste din secos 
lul trecut. Experienţa ne arată că libertatea deplină a nas 
tiunilor nu este numai un principiu fundamental al orga 
nizatlunei internationale ci în acelaş timp o conditiune 
esenţială a existenței sale. Nu pot exista raporturi nors 
male, de perfectă egalitate *capabile să asigure:pacea, decât 
între națiuni a căror libertate e deplină, adică între nas 
iuni puternice, capabile să-şi îndeplinească cu demnitate 
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misiunea ce le-a fost häräzitä. Insă ca şi libertatea indi- 
viduală, libertatea națională nu e destul să fie afirm 
mată pentru a exista. Ea trebue câştigată. Ea nu e 
numai un principiu, ci înainte de toate e un fapt. 

Dacă până acum umanitatea a luptat pentru principii, 
de acum înainte ea trebue să lupte pentru fapte. Comus 
nitatea ideală a naţiunilor libere, întrezărită de către vi» 
sătorii secolului trecut capătă astfel o formă nouă si din 
miraj ar putea să devină realitate, 
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